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PRZEDMOWA

Publikacja, ktéra oddajemy do rak Czytelnikéw, stanowi prébe naukowe-
go ujecia i syntetycznego przypomnienia postaci blogostawionego Wincentego
Kadtubka — jednej z najwybitniejszych postaci polskiego $redniowiecza. Kadtubek
byt intelektualista o glebokim zakorzenieniu w kulturze facifskiej, biskupem kra-
kowskim i autorem Kroniki polskiej. Rok 2023 upamigtnit 800-lecie jego $mierci,
a wraz z nim — coraz wyrazniejsza potrzebg¢ ponownego zrozumienia znaczenia
jego dziedzictwa w kontekscie rozwoju polskiej kultury prawniczej, idei paristwo-
wosci, wspélnoty narodowe;j i tozsamosci historycznej.

Wincenty Kadtubek zyt w przelomowym okresie — w epoce formowania si¢
struktur Kosciofa polskiego i umacniania jego niezaleznosci od wladzy $wiec-
kiej, recepcji prawa rzymskiego i kanonicznego, rozwoju pismiennictwa tacin-
skiego oraz budowania idei wspdlnoty politycznej opartej na wartosciach moral-
nych. Ksztalcony w Krakowie, Paryzu i Bolonii, zwigzany z dworem Kazimierza
Sprawiedliwego i Srodowiskiem reformy gregoriariskiej, byt nie tylko uczestni-
kiem, ale réwniez wspdltwérca przemian instytucjonalnych i intelektualnych
epoki. Jego dzialalno$¢ na Soborze Laterariskim IV, znajomos¢ spuscizny Ojcéw
Kosciota, a zarazem glgboka orientacja w klasycznych wzorcach retorycznych i hi-
storycznych stawiaja go w szeregu kluczowych przedstawicieli tzw. renesansu XII
wieku.

Centralne miejsce tomu zajmuje opracowanie Romana Grodeckiego pt.
Mistrz Wincenty, biskup krakowski. Zarys biograficzny. Tekst ten, opublikowany
po raz pierwszy w 1923 roku, nalezy do klasyki polskiej historiografii i do dzis
zachowuje wysoka warto$¢ Zzrédtowa i analityczna. Grodecki, przedstawiciel szko-
ty krakowskiej, zestawia rozproszone informacje Zrédlowe dotyczace Kadtubka,
analizuje jego pochodzenie, karier¢ duchowna, dziatalnos¢ polityczng i znacze-
nie jego twérczosci historiograficznej. W obecnym wydaniu tekst zostat poddany

gruntownej rewizji edytorskiej, zachowujac przy tym strukture i styl oryginatu.



PrzEDMOWA

Wsréd kluczowych idei, jakie wylaniaja si¢ z dzieta Kadtubka, warto wskaza¢
przede wszystkim jego wizj¢ wspélnoty politycznej, uksztaltowanej przez refleksje
moralng i historyczna. W Kronice polskiej uderza wyrazna obecno$¢ idei tozsa-
moséci jako podstawy trwatosci spoteczeristwa — stynna formuta identitas est mater
societatis (,tozsamo$¢ jest matka wspdlnoty”) ukazuje Kadlubka jako mysliciela
politycznego, ktdry juz na przetomie XII i XIII wieku dostrzegat znaczenie wy-
obrazenia o wspélnym pochodzeniu, dziedzictwie i porzadku wartosci dla spéj-
nosci spotecznej. Jego dzieto nie tylko dokumentuje przesztos¢, lecz takze formuje
zbiorowe imaginarium historyczne, okresla pozycje Polski w dziejach Europy oraz
kresli modele wladzy i wspélnoty opierajace si¢ na cnotach i odpowiedzialnosci
publicznej.

Kadtubek, jako autor Kroniki, nie tworzyt jedynie opowiesci o przesztosci, ale
wykorzystywat histori¢ jako przestrzent dydaktyczna — obudowang refleksja nad
cnoty i wystgpkiem, prawem i samowola, sprawiedliwoscia i naduzyciem. W nar-
racji o dziejach Polski, zwlaszcza w biografiach legendarnych i historycznych
whadcédw, zawarl przemyslenia na temat ustroju, prawa, edukacji obywatelskiej
i wymiaru sprawiedliwosci — niekiedy w formie sentencji, innym razem w formie
alegorycznych scen dialogowych. Jego dzielo zastuguje zatem na analiz¢ nie tylko
z perspektywy historiografii, ale réwniez teorii polityki, retoryki i antropologii
spolecznej.

Do publikacji wlaczono takze Uchwale Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 9 marca 2023 roku, ustanawiajaca Wincentego Kadtubka patronem roku
w zwiazku z jubileuszem jego $mierci, co stanowi wyraz uznania dla jego znacze-
nia jako wychowawcy narodu i twércy fundamentéw polskiej historiografii.

Istotnym dopetnieniem narracji sa réwniez plansze wystawowe opracowane
w ramach ogélnopolskich obchodéw Roku Kadtubkowego. Zostaly one opra-
cowane z mysla o szerokim odbiorcy i zawierajg zaréwno tresci edukacyjne, jak
i elementy ikonografii, pokazujac znaczenie Kadtubka w tradycji kultury polskie;.

Mamy nadziejg, ze ta publikacja przyczyni si¢ do poglebienia refleksji nad
znaczeniem bl. Wincentego Kadtubka nie tylko jako kronikarza i duchownego,
lecz takze jako wyraziciela $redniowiecznego idealu madrosci, porzadku spo-
tecznego i odpowiedzialno$ci wspdlnotowej. Niech stanie si¢ takze inspiracja do
dalszych badan nad dziedzictwem intelektualnym tej wyjatkowej postaci naszej
historii.



INTRODUCTION

This publication aims to provide a scholarly presentation and synthetic reas-
sessment of the figure of Blessed Wincenty Kadlubek — one of the most promi-
nent personalities of medieval Poland. Kadtubek was an intellectual deeply rooted
in Latin culture, Bishop of Krakéw, and author of the Polish Chronicle. The year
2023 marked the 800th anniversary of his death, emphasizing the growing need
to re-evaluate the significance of his legacy in the context of the development of
Polish legal culture, statehood, national community, and historical identity.

Wincenty Kadtubek lived in a pivotal period — during the formation of the
Polish Church’s structures and its emancipation from secular authority, the re-
ception of Roman and canon law, the development of Latin literary culture, and
the articulation of a political community founded on moral values. Educated in
Krakéw, Paris, and Bologna, and connected with the court of Casimir the Just
and the Gregorian reform movement, he was not only a participant but also a
co-creator of the institutional and intellectual transformations of his time. His ac-
tivity at the Fourth Lateran Council, familiarity with the writings of the Church
Fathers, and classical rhetorical and historical models place him among the lead-
ing representatives of the so-called twelfth-century renaissance.

The core of the volume is Roman Grodecki’s study entitled Master Wincenty,
Bishop of Krakéw. A Biographical Outline. First published in 1923, it belongs
to the canon of Polish historiography and retains significant source and analyti-
cal value to this day. Grodecki, a representative of the Krakéw school, collected
dispersed source information on Kadlubek, analyzing his origins, ecclesiastical
career, political activity, and the importance of his historiographical work. In the
present edition, the text has been thoroughly revised editorially while preserving
its original structure and style.

Among the key ideas emerging from Kadtubek’s work, one should highlight
above all his vision of a political community shaped by moral and historical re-

flection. In the Polish Chronicle, the notion of identity as the foundation of so-



INTRODUCTION

cial cohesion is strikingly present — the famous phrase identitas est mater societatis
(»identity is the mother of community”) reveals Kadtubek as a political thinker
who, already at the turn of the 12th and 13th centuries, perceived the importance
of a shared origin, heritage, and value order for social cohesion and continuity.

As the author of the Chronicle, Kadtubek did not merely recount the past; he
used history as a didactic space — imbued with reflections on virtue and vice, law
and arbitrariness, justice and abuse. His narrative, especially in the biographies of
legendary and historical rulers, contains profound considerations on governance,
law, civic education, and justice — sometimes formulated in sententious terms, at
other times in the form of allegorical dialogues. His work thus warrants analysis
not only from the perspective of historiography but also in the fields of political
theory, rhetoric, and social anthropology.

The publication also includes the Resolution of the Sejm of the Republic of
Poland of 9 March 2023, designating Wincenty Kadlubek as the patron of the
year in connection with the anniversary of his death. This serves as an expression
of national recognition for his legacy as an educator and a founding figure of
Polish historiography.

An important supplement to the narrative are the exhibition panels developed
as part of the nationwide commemoration of the Year of Kadtubek. Designed for
a broad audience, they combine educational content with iconographic materi-
als, illustrating Kadtubek’s significance in Polish cultural tradition.

We hope that this publication will contribute to deepening reflection on the
significance of Blessed Wincenty Kadtubek not only as a chronicler and church-
man, but also as an exponent of the medieval ideal of wisdom, social order, and
communal responsibility. May it also inspire further research on the intellectual

legacy of this exceptional figure in our national history.

Artur Lis
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ROMAN GRODECKI:
Mistrz Wincenty, biskup krakowski

BIOGRAM: ROMAN GRODECKI (1889-1964)

Roman Grodecki (ur. 21 kwietnia 1889 w Rzeszowie, zm. 17 kwietnia 1964
w Krakowie) - historyk dziejéw spoteczno-gospodarczych Polski piastowskiej,
profesor Uniwersytetu Jagielloriskiego i kierownik Katedry Historii Gospodarczej,
cztonek czynny Polskiej Akademii Umiejetnosci w Krakowie, jeden z najwybit-
niejszych mediewistéw XX wieku.

Roman Grodecki przyszedt na $wiat 21 kwietnia 1889 r. w Rzeszowie.
Rodzice, Jan Grodecki i Karolina z domu Gorylska, pochodzili z Glogowa
Matopolskiego koto Rzeszowa. Uczgszczat do szkoly powszechnej w Kotomyi
i gimnazjum w Bochni. Nast¢pnie rozpoczat studia w 1907 r. na Uniwersytecie
Jagielloniskim pod kierunkiem Stanistawa Krzyzanowskiego. W 1914 r. przerwat
nauke i wstapit do Legionéw Polskich. Za swoja stuzbg w Legionach zostat dwu-
krotnie odznaczony, Krzyzem Walecznych w 1922 r. i Krzyzem Niepodlegtosci
w1932 r.

W roku 1918 obronit doktorat w zakresie historii, na podstawie pra-
cy Ksigzeca wlos¢ trzebnicka na tle organizacji majgtkéw ksigzecych w Polsce w XII
wieku. Habilitowat si¢ w 1920 r. w wieku trzydziestu jeden lat na podstawie cyklu
rozpraw o historii pienigdza w Polsce pod tytutem Studia nad stosunkami pienigz-
nymi w Polsce piastowskiej. Dwa lata p6zniej otrzymal nominacj¢ na profesora nad-
zwyczajnego i kierownika Katedry Historii Gospodarczej Sredniowiecznej. W 1929
roku Grodecki zostat profesorem zwyczajnym.

Po wybuch II wojny $wiatowej wyjechat z Krakowa do Lwowa, gdzie pra-
cowal najpierw w tamtejszym Muzeum Padstwowym, a pdzniej w Bibliotece

Ossolineum.
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Roman Grodecki

Fotografia portretowa
Zrédto: heep://pavart.pl/app/artwork?id=54b773f20cf27fe7e6858a7d (domena publiczna)



RomaN GRODECKI: M1STRZ WINCENTY, BISKUP KRAKOWSKI

W lutym 1945 r. powrdcit na Uniwersytet Jagielloniski i podjat obowiazki kie-
rownika Katedry Historii Gospodarczej oraz wyktadat w Akademii Ekonomicznej
i w Paristwowej Wyzszej Szkole Pedagogicznej. Redagowat przeniesiony ze Lwowa
do Krakowa Kwartalnik Historyczny. W 1928 zostal powotany na cztonka-ko-
respondenta PAU, w 1946 na czlonka czynnego PAU; petnit funkcje sekreta-
rza Wydziatu II PAU (1952) oraz przewodniczacego Komisji Historycznej PAU
(1949-1952).

Roman Grodecki specjalizowat si¢ w historii spoteczno-gospodarczej. Miat
w swoim dorobku naukowym znakomite ttumaczenia Zrédel $redniowiecz-
nych. Przetozyl dla ossoliriskiej Biblioteki Narodowej Kronike Galla Anonima
(1923), pracowat nad ttumaczeniem na jezyk polski Kromiki Kadtubka i Ksiggi
Henrykowskiej - ktora opublikowano w wydawnictwach Instytutu Zachodniego
w Poznaniu (1949). W styczniu 1959 r. Uniwersytet Warszawski przyznat
Grodeckiemu doktorat honorowy, stanowiacy wyraz uznania polskiego srodowi-
ska naukowego. Roman Grodecki zmart w domu 17 kwietnia 1964 roku.

Wybér literatury
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Grodecki R., Dzieje polityczne Slaska do r. 1290 [w:] Historia Slgska od najdaw-
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Grodecki R., Kongres krakowski w roku 1364, Warszawa 1939, wyd. 11, Krakéw
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Grodecki R., Polska piastowska, Warszawa 1969 []J. Wyrozumski, Postowie,
s. 703-762].

Grodecki R., Zachorowski S., Dabrowski J., Dzieje Polski sredniowiecznej, t. I-11,
Krakéw 1926.

Ksigga Henrykowska, thum. i oprac. R. Grodecki, Instytut Zachodni, Poznan-
Wroctaw 1949.

13



RomMaN GRODECKI: M1STRZ WINCENTY, BISKUP KRAKOWSKI

Mitkowski J., Roman Grodecki (21.1V.1889-17.1V.1964), ,Matopolskie Studia
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strzu_Jerzego Wyrozumskiego, ,UR Journal of Humanities and Social Sciences”
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NOTA EDYTORSKA

Artykul podano do druku na podstawie 19. tomu ,Rocznika Krakowskiego”
z 1923 r. Zmodernizowano pisowni¢: zmieniono zapis joty, zapisy duzymi i ma-
tymi literami, odmiang rzeczownikéw i przymiotnikéw, pisowni¢ przedimkéw.
Wprowadzono nieznaczne zmiany w interpunkgji. Cudzystowy ostrokatne zmie-
niono na przecinkowe. Ujednolicono zapis ,rok”, ,wiek” do formy skrécone;.
Znacznie zmodernizowano zapis przypiséw, doprowadzajac je do formy stoso-
wanej obecnie: zastapiono skrét ,loco citato” skroconym tytutem, wprowadzo-
no przypisy ciagte i ujednolicono zapisy bibliograficzne (uzupetniono konieczne
elementy opisu, zrezygnowano ze skrétéw).
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RomaN GRODECKI: M1STRZ WINCENTY, BISKUP KRAKOWSKI

MISTRZ WINCENTY, BISKUP KRAKOWSKI.
ZARYS BIOGRAFICZNY (EDYCJA KRYTYCZNA)'

Zbliza si¢ siedmsetletnia rocznica zgonu mistrza Wincentego, biskupa krakow-
skiego: z wielu wzgledéw nie powinna ona przej$¢ niepostrzezenie. Postaé to
w niejednym kierunku tak wybitna, a w catoéci tak charakterystyczna dla swej
epoki, ze poznanie jej jak najdokladniejsze réwna si¢ do pewnego stopnia pozna-
niu dziejow tej epoki, a zwhaszcza ducha tych dziejéw, ich ta kulturalnego i psy-
chicznego. Dziatalno$¢ mistrza Wincentego, jako zrazu pratata, nastgpnie biskupa
krakowskiego, nie jest niestety znana szczegbtowo, watpic tez mozna, czy si¢ jesz-
cze znajda jakie nowe Zrédta historyczne, ktére by ja poznaé dokladniej i oceni¢
pozwolily. Ale sam wybdr jego na biskupa byl wypadkiem doniostego znaczenia
w dziejach dwezesnego Kosciota polskiego, stad tez epizod ten wazny jest sam
dla siebie, ze wzgledu na znaczenie ogdlne, a nie tylko jako szczegét biograficzny.
Byl to triumf nowych zasad, nowych pradéw w tonie Kosciota, majacych na celu
ostateczne wyemancypowanie si¢ organizacji koscielnej spod ciazacych dotad nad
nig wplywéw wiadzy $wieckiej, pradéw, ktére na Zachodzie juz nieco wezesniej
zwyciezyly, a w Polsce spéznionym nieco odbijajac si¢ echem, mialy do prze-
zwycigzenia znaczne trudnosci i do$¢ uporczywa niejednokrotnie opozycje, tak,
ze i tu ta walka Kosciota z panistwem, potegi duchownej ze $wiecka, obfitowata
w momenty dramatyczne.

Charakterystyczng postacia jest mistrz Wincenty jako kronikarz; stad jego
gléwny tytut do zastugi, stad jego rozgtos i dlugotrwaly wplyw na pézniejsze po-
kolenia. Pierwszy kronikarz-Polak, umystowo$¢ niezmiernie ciekawa, poglady
i zapatrywania niekiedy zdumiewajace, wyksztalcenie typowe, bogate a blyskotli-
we. Kronika jego byta nastgpnie pokarmem duchowym dla paru stuleci, tak od-

! Rzecz ta byla odczytana na styczniowym posiedzeniu Towarzystwa Historycznego Kota

Krakowskiego w r. 1922. Autor z wdzigcznoscia zaznacza, ze skorzystat w paru punktach z uwag
rzuconych w dyskusji, w szczegdlnosci z uwag dr. Aleksandra Birkenmajera.
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RomMaN GRODECKI: M1STRZ WINCENTY, BISKUP KRAKOWSKI

powiadata ich smakowi literackiemu, zapatrywaniom i zadzy wiedzy. Swiadectwa
XV w. nazywaja t¢ Kronike znakomitym dzietlem, napisanym stylem wytwornym,
pos$wiadczajac, ze wielu ja wspélczesnie, tj. w XV w. czytalo ,vel ob historiae
meritum, vel elegantiam scriptionis™. Czyz to niewystarczajacy dowdd, ze ten
yretor mirificus”, jak go nazywano, wyprzedzit do pewnego stopnia swéj wiek,
skoro jego dzieto w dwa wieki przeszto po jego $mierci wystarczajacg okazywato
si¢ strawa duchowa dla uczonych i uczacych si¢ w naszej Akademii Krakowskiej
i w szkotach stotecznego grodu (szkota $w. Anny) i pobudzito do napisania mné-
stwa glos i komentarzy! Dzi§ — gdy ta Kronika jest juz dla nas jedynie waznym
zrédlem historycznym, byloby moze najstosowniejszym i najlepiej odpowiadaja-
cym celowi i potrzebom naszej nauki uczczeniem jej autora poprawne jej wydanie
wedlug zasad dzi$ obowiazujacej metody wydawniczej; bo wiadomo, jak sa liche
dotychczasowe edycje i jak nieraz trudno na ich tekscie si¢ opieraé. Zdaje si,
mozna mie¢ nadziejg, ze na takie wydanie tej Kroniki, ktéra jako zrédlo historycz-
ne coraz wigcej zdobywa sobie powagi, niedtugo trzeba bedzie czekac.

Podajac niniejszy zarys biograficzny, kierowalem si¢ intencja zlozenia cho¢
w ten skromny sposéb hotdu pierwszemu naszemu narodowemu dziejopisarzowi
oraz checig dania inicjatywy do innych prac nad ta wybitna postacia, ktéra w kaz-
dym razie na monografi¢ zashuguje. Co dotad o mistrzu Wincentym pisano, to —
poza monografig Heinricha von Zeissberga — przewaznie luzne przyczynki, nieraz
drobiazgi tylko i uwagi. Moim zadaniem bylo zebra¢ je w catos¢, krytycznie rozwa-
zy¢, sprostowa¢ lub uzupetni¢ ewentualnie, by w rezultacie da¢ zwigzly obraz zycia
i dziatalnosci osobisto$ci badz co badz niepowszedniej i interesujacej. Oceng jego
Kroniki i jej charakterystyke ograniczytem z umystu do niewielu stéw, nie chcac
wykracza¢ poza zakreslone sobie ramy biograficzne. Szczegbtowiej zajmujg si¢ tym

w innym studium, ktére ukaze si¢ wraz z polskim ttumaczeniem tej kroniki.

*okk

Nagtéwki kroniki, doprowadzonej do poczatku XIII w., a oznaczanej nazwa
Chronica Vincentiana, podaja jako jej autora mistrza Wincentego, biskupa kra-
kowskiego. To okreslenie godnosci naukowej i hierarchiczno-koscielnej utatwia
w spos6b wystarczajacy zebranie wszystkich Zrédtowych wiadomosci, dotycza-
cych zycia tej osobistosci. Nie jest ich wiele, bo i nieliczne sa nasze zrédta z okresu
wezesniejszego Sredniowiecza. Wiadomosci pdzniejsze acz obfitsze, nie mogg by¢
przewaznie brane w rachube, wiarygodno$¢ ich uchyla si¢ bowiem zupetnie spod

kontroli.

2 Monumenta Poloniae historica, t. 11, Lwéw 1872, s. 214.
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Nie udato si¢ dotychczasowej literaturze naukowej ustali¢ w sposéb dos¢ pewny
wszystkich szczegéléw, usunaé wszystkie watpliwosci i odpowiedzie¢ na wszystkie
pytania, jakie nasuwaja si¢ przy rozwazaniu zycia i dziatalnosci tej postaci, wybitnej
i charakterystycznej wérdéd wspétczesnych sobie. W' niniejszym zarysie, zbierajac
w calo$¢ wszystkie wiadomosci o Wincentym, pragng uwydatni¢ réznice migdzy
faktami i datami, ktore mozna i nalezy uwazaé za pewne i pozytywnie stwierdzone,
a tymi, ktére — mimo ze przyjely si¢ i niejako zakorzenity w swiadomosci interesu-
jacego si¢ tym ogdtu — nie majg jednak pewnej podstawy zrédlowej i s albo ble-
dami dawniejszych historykéw, albo tez zawdzigczaja swe istnienie fatwowiernemu
uznaniu dowolnych domystéw i przypuszezen za fakty udowodnione.

Watpliwosci zaczynaja si¢ juz od razu przy nazwisku. Brzmi ono: Wincenty
Kadtubek. Przyjete jest powszechnie i najczeéciej uzywajac tej nazwy na ozna-
czenie naszego kronikarza, nie jeste$my $wiadomi tego, ze nazwa to najzupetniej
niepewna, stosunkowo bardzo pézna, w tej formie wprost nieautentyczna, jest
raczej konwencjonalng nazwa, nizeli autentycznym nazwiskiem.

Do konica XIV w. nie znaja nasze Zrédla innego okreslenia, jak ,mistrz
Wincenty” i ,, Wincenty, biskup krakowski”, ewentualnie taczone z sobg wspdlnie.
Nazwa , Kadlubka” pojawia si¢ dopiero w r¢kopisach w. XV i to w formie nieco
odmiennej. Mianowicie w niektdrych rekopisach kroniki mistrza Wincentego,
pisanych w XV w., uzyto okrelenia: ,,Vincentius Kadlubonis” lub “Vincentius
filius Cadlubonis de Carnovo™. Rzadsze okreélenie: ,,Vincentius Kadlubowicz™
takze dopiero w XV pojawiajace sig stuleciu, pokrywaloby si¢ tresciowo z poprzed-
nim: oba podaja nazwe¢ Kadtub jako przystugujaca ojcu Wincentego. Wprost do
Wincentego przezwisko to zostalo odniesione w roczniku Sedziwoja réwniez z w.
XV?°. Za uzywaniem tej nazwy juz w XIV w. mogloby przemawia¢ to, ze pojawia
si¢ ona w brzmieniu: ,,Vincentius Kadlubonis episcopus Cracoviensis” juz w tzw.
Kronice wielkopolskiej, spisanej w drugiej potowie XIV w.® Podobniez znachodzi
si¢ tenze sam ust¢p w identycznym brzmieniu w tzw. przez Augusta Bielowskiego
»dopelniaczu Mierzwy” rzekomo z XIII w.” Jednakze wszystkie nam znane r¢ko-
pisy tak kroniki wielkopolskiej, jak i owego ,dopetniacza Mierzwy” pochodza

3 Tamze, s. 208-215, odnos$ne rekopisy sa tam oznaczone przez Bielowskiego jako nry XII,

XVII, XX, XXV i XXVI.

4 Tamze, s. 198 i przyp. 3.

> Tamze, s. 876. ,Hic Vincentius dictus Kadtub cronicam compilavit Polonorum” (pod
r. 1208, 1218 i 1224) oraz w intytulacji, ,Chronica Cadlubonis” w jednym r¢kopisie XVI w.
(tamze, s. 211).

6 Tamze, s. 537.

7 Tamze, s. 417. Jest to wihasciwie skrét kroniki mistrza Wincentego, na co wskazuje zreszta
intytulacja jednego z rekopiséw: ,Cronicae Vincentianae recapitulatio brevis”; tekst
zachowany wylacznie w rekopisach XV w., najpewniej tez w ogdle powstat w tym wieku.
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dopiero z XV w. i to przewaznie z drugiej jego potowy; odnosny ustep przejety
jest dostownie z samej Kroniki Wincentego®, a uzupetniony jedynie dodaniem
owego wlasnie ,Kadlubonis”, by¢ moze, ze przez kopistg czy kopistéw XV w.,
kiedy to do$¢ juz powszechna w uzyciu byla ta nazwa. Niepodobna zatem uwaza¢
za pewne, ze znana i uzywana ona byta juz w XIV w.

Forma zdrobniata ,Kadlubek” — , Kadtubku”, ktdéra uzywana jest stale przez
Jana Dlugosza, a pojawia si¢ takze w XV w. w jednym z r¢kopiséw Kroniki wiel-
kopolskiep, jest zazwyczaj pojmowana jako przezwisko ojca Wincentego; pdzniej
dopiero odniesiono ja juz wprost do naszego kronikarza, po raz pierwszy, o ile
moglem stwierdzi¢. w drugiej potowie XVI w.!

Widoczne jest jednak we wszystkich tych wypadkach, ze nie mamy tu do
czynienia z imieniem we wlasciwym tego stowa znaczeniu, lecz raczej z przezwi-
skiem. Ze za$ byto ono przezwiskiem ojca Wincentego, przeto wszelkie dochodze-
nie genezy jego wydaje mi si¢ bezpozyteczne. W kazdym razie blizszym prawdy
zdaje si¢ by¢ domysl, ze bylo to raczej przezwisko zartobliwe, stosujace si¢ do
osobliwszych cech fizycznych postaci nazwanej', anizeli hipoteza Bielowskiego,
jakoby ,Kadlub” wzglednie , Kadlubek” bylto spolszczona forma ,Gottloba”, co
znowu mialo by¢ rzekomo niemieckim tlumaczeniem imienia Bogustaw, jakie
mial nosi¢ ojciec Wincentego; sztuczno$¢ tej hipotezy bije w oczy, wskazywad jej
stabe strony i dowolnos$¢ w jej skonstruowaniu jest tez o tyle zbedne, ze dostata
ona wnet zastuzong odprawe od Antoniego Helcla i Zeissberga'?, a dzi$ juz zu-

petnie nie znajduje wyznawcéw'. W rezultacie wigc tego wywodu widzimy, ze

8 Uwazany on jest za wtret w tekécie kroniki Wincentego (tamze, s. 419), lecz sadzg, ze nietrafnie,

skoro ustep ten znajduje si¢ juz w najstarszym dzi§ znanym rekopisie kroniki z korca XIII w.,
a glossatorowi wydat si¢ wskazéwka samego autora, uchylajacego celowo swa anonimowos¢ (zob.
wydanie Kroniki przez hr. Aleksandra Przezdzieckiego, Krakéw 1862, s. 21 tlumaczenia polskiego).
2 Monumenta Poloniae bistorica, t. 11, s. 417.

10 Mianowicie u Marcina Kromera (,, Vincentius cognomento Cadlubkus”), w Kronice Macieja
Stryjkowskiego (Kadtubek), u Stanistawa Sarnickiego (Cadlubkus). Réwniez jeden z rgkopiséw
Kroniki zawiera dopisek Sebastiana Petrycego z r. 1602, zowiacy kronikarza Wincentym
Kadtubkiem (Monumenta Poloniae historica, t. 11, s. 208).

" Domyst Gutschmidta zob. H. Zeissberg, Vincentius Kadtubek. Bischof von Krakau (1208—
1218; 1223), und seine Chronik Polens zur Literaturgeschichte des dreizehnten Jahrhunderts, Wien
1869, s. 13.

12 Tamze, s. 12—13.

13 Geneza i znaczenie nazwy ,Kadlubek” moze ewentualnie blizej interesowaé jezykoznawcéws
w tym wzgledzie nie bez pozytku moze by¢ wskazanie na fake istnienia nazw topograficznych tego
brzmienia, np. Dzik de Kadtub i Przybystaw Dzik de Kadlub z roku 1410 i 1432 (J. Diugosz,
Historia Polonica [...], t. IV, s. 101, 365 i 481) oraz jako nazwy rzeki Dtubnia oraz potozonych
nad nig kilku miejscowosci tejie nazwy (Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 11, Krakéw 1886, s.
17, w. 1198), lub tez wprost potok, stanowiacy granice ujazdu trzebnickiego na Slasku w r. 1224,
a wyplywajacy ze zrédla, ,qui fons Cadlubka vocatur” (W. Haeusler, Urkundensammlung zur
Geschichte des Fiirstentums Oels, Breslau 1883, nr. 36). Wie$ Kadtubowiec pojawia si¢ z pocz. XIII
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whasciwie nazwa Kadtubek na oznaczenie naszego kronikarza jest niemal konwen-
cjonalna tylko; pojawia si¢ ona dopiero w XV w., jako przezwisko jego ojca, tak
w brzmieniu Kadtub, jak i Kadtubek, przeniesione nastgpnie w formie patroni-
micznej na Wincentego (Kadtubowicz lub po lacinie ,,V. Cadlubonis”), po czym
tez w obu formach odnoszona bywa do samego Wincentego, wreszcie od potowy
XVI w. ustata si¢ w facznosci nierozerwalnej z jego imieniem, jako Wincenty
Kadtubek i w tym ksztalcie uzywana jest do dzi§ dnia. I mimo, ze nie ma pewno-
éci, by jego ojciec istotnie to imi¢ czy przezwisko za zycia nosil, mozna pozostaé
nadal przy uzywaniu nazwy, majacej tak stara, kilkowiekows tradycje za soba. To
tez w dalszym ciagu niniejszego szkicu bedg stale postugiwat si¢ ta wlasnie nazwa;
autentycznosci jej udowodni¢ nie mozna, ale i na bezwzgledne jej zaprzeczenie
brak argumentéw, to tez nie wydaje mi si¢ wskazane zarzucanie tej nazwy, ogélnie
przyjetej u nas nie tylko w naukowej literaturze, lecz i w powszechnym uzyciu'“.

Przechodzac do kwestii rodziny Kadlubka, jego pochodzenia i przyna-
leznosci rodowej, stwierdzi¢ muszg¢ u wstgpu, ze i tu skazani jeste$my niemal
wylacznie na zrédia pézniejsze, kedre nie pozwalajg na ustalenie zupetnie pew-
nych i wiarygodnych szczegbtéw. Ze zrédet wspétezesnych, mianowicie z jedne-
go w oryginale zachowanego dyplomu z r. 1212, znane sa tylko imiona dwéch
bratankéw Kadtubka, mianowicie Bogustaw i Sulistaw. Imiona te powtarzaja si¢
niejednokrotnie na listach $wiadkéw w dyplomach z pierwszej potowy XIII w.,
brak jednak jakichkolwiek danych do zidentyfikowania ich, wobec czego obaj
ci bratankowie Wincentego pozostaja osobistosciami blizej nieznanymi. Imiona
ich jednakze, jak z jednej strony okaza¢ si¢ moga pomocne przy ustaleniu rodu,
do ktérego wraz z Wincentym byli przynalezni, tak z drugiej strony jako imiona
stowianiskie stwierdzaja z cala pewnoscia, ze Wincenty pochodzit z rodziny pol-
skiej, co zreszta podnosza inne Zrédta pézniejsze. Imig ojca: Bogustaw, matki:
Benigna i owego brata: takze Bogustaw podaje po raz pierwszy dopiero Diugosz.
Skad o nich miat wiadomos$¢, dociec niepodobna; ale ze réwnoczesnie zuzytkowat
je wyzej wzmiankowany akt, wymieniajac za nim owych bratankéw Sulistawa
i Bogustawa, jako synéw brata Kadlubka, takze rzekomo Bogustawa, nasuwa si¢
podejrzenie, ze s3 one wymystem samego Dlugosza, ktdry, wiedzac o zwyczaju
dziedzicznego uzywania pewnych imion w pewnych rodach, imi¢ jednego z bra-

tankéw Wincentego nadat jego ojcu i dziadowi. Ostatecznie nie mozna wyklu-

w. w uposazeniu biskupstwa ptockiego, Monumenta Poloniae historica, t. V, s. 42 i 437. Por. tez
Stownik geograficzny, gdzie pod Kadtub, Kadtuby, Kadtubek, Kadtubiec, Kadtubiska, Kadlubna
i Kadtubowo podano kilkanascie wsi z tymi nazwami.

14 Drzyjal si¢ jednak w ostatnich czasach zwlaszcza u niektérych skrupulatniejszych badaczy
zwyczaj okreslania kronikarza nazwa ,mistrz Wincenty” z pominigciem ,Kadlubek”. Oczywiscie
skrupulatnosci tej nie mam zamiaru przyganiaé, cho¢ jej nie podzielam.
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czy¢, ze imiona te mégt mu poda¢ ktdrys z obdarowanych przez Wincentego
klasztoréw, gdzie imiona dobroczyficéw i ich krewnych mogly by¢ zapisane dla
celéw anniwersarzy klasztornych. Ale i takie przypuszczenie nie dodaje pewnosci
sprawie tak, ze ostatecznie zakonkludowa¢ wypada, ze wedle tradycji XV w. imig
ojca kronikarza bylo Bogustaw z przezwiskiem Kadtub czy tez Kadtubek, za$ imi¢
matki Benigna, nadto brata takze Bogustaw; zrédta wspétczesne ich nie znajg
i nie zaswiadczaja ich autentycznosci®.

Rycerskie czyli szlacheckie pochodzenie Wincentego bylo przedmiotem po-
watpiewania juz w XV w.; w jednym mianowicie katalogu biskupéw krakow-
skich, napisanym w XV stuleciu, jak niektdrzy przyjmuja: piérem Dtugosza, wy-
razono t¢ watpliwo$¢ stowami: ,licet de eius (= Vincentii) nobilitate dubitetur”,
przy czym widad, ze autor niniejszej uwagi nie podziela tej nieufnosci, lecz ja
notuje jako cudza. W literaturze naukowej ostatnich kilku dziesiatek lat pod-
trzymywano czgéciowo t¢ watpliwos¢, szukajac dla jej uzasadnienia nowych
argumentow. Z tych najsilniejsze bylyby te, ktdre zaczerpnigte zostaly z nie-
ktorych ustgpow kroniki Kadlubka, a w ktorych autor zdradza niedwuznacz-
nie i nieraz z duzg $miatoscia w stosunku do wspolczesnego sobie pokolenia
znaczng demokratyczno$¢ przekonari spolecznych, z ironia wyrazajac si¢ o kar-
tach szczycacych si¢ swym pochodzeniem od olbrzyméw, lub tez dajac wyraz
przekonaniu, ze nie pochodzenie z rodu szlachetnego, lecz cnoty duchowe praw-
dziwie uszlachetniaja cztowieka. Miejsc takich jest w kronice wiele. Ale sadze, ze
s3 one owszem charakterystyczne, jednakze nie jako ilustracja spotecznych pogla-
déw autora, ale raczej jego stanowiska etycznego, jego kultu dla prawdziwej cnoty
i prawosci. Bo o ile chodziloby o poglady spoteczne, to do§¢ duzo tez znalezé
by mozna z fatwoscig zdaf i wyrazen, $wiadczacych o lekcewazeniu, nieledwie
o pogardzie dla niewolnikéw czy w ogdle ludzi nizszej kondycji. Tak tedy sadze,
ze przekonania, keérym wyraz dal Kadlubek w swej kronice, nie sa w stanie de-
cydujaco oswietli¢ sprawy jego przynaleznosci stanowej. Argumenty, przytoczone
na dowdd jakoby rzemieslniczego zawodu jego ojca, zostaly juz dawniej odparte

trafnym wywodem, w ktérym nie brak stusznej ironii'®. Ostatecznie decyduje

15 Zeissberg (Vincentius Kadtubek, s. 9 i n) polega w kwestii oméwionych imion rodzicéw

i brata Kadtubka na katalogu biskupéw krakowskich z XVI w., ale przeocza, ze odnosny ustep jest
przepisany z Dtugoszowych Zywotéw biskupow krakowskich (Opera omnia, t. 1, Krakéw 1887,
s.396-397,). Co do przypuszczenia, iz wzmiankowane imiona wymienione mogly by¢ w dyplomie
nadawczym Niekisiatki klasztorowi w Koprzywnicy, to zasadniczo nie jest to niemozliwe, ale
wahatbym si¢ na podstawie takiego przypuszczenia imiona te uzna¢ za zupelnie autentyczne. O tym
zreszta nizej jeszcze.

16 H. Zeissberg, Vincentius Kadtubek, s. 18-19. Tamze przytoczono tez pewng ilo§¢ zdard
Kadtubka, dotyczacych jego zapatrywan spolecznych; rejestr ten mozna by jeszcze wydatnie
pomnozy¢, co na tym miejscu uwazam za zbedne.
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o pochodzeniu Kadlubka z rodu rycerskiego fakt nadan wsi, uskutecznionych
przez niego. Posiadanie kilku wsi, a w ogéle posiadanie na wlasno$¢ dziedziczng
ziemi w czasie, gdy to prawo przystugiwato, poza ksigciem, tylko rycerstwu i in-
stytucjom koscielnym, kazg przyjac za pewnik, ze Kadtubek nalezat z pochodze-
nia do stanu rycerskiego. Wypada tu blizej przyjrze¢ si¢ tym jego nadaniom: rzucg
one $wiatlo na okolice, gdzie majatek posiadat, a wige skad pochodzil mistrz
Wincenty i jego rodzina.

Najstarsze znane nadanie pochodzi z r. 1206, a dotyczy wsi Czernikowa
i Gojcowa pod Opatowem w ziemi sandomierskiej. Nadal je Kadlubek cyster-
som klasztoru w Sulejowie. Nadanie to zachowalo si¢ w trzech oryginalnych
dyplomach. Najstarszy z nich bez daty, lecz wystawiony na pewno w r. 1200,
zawiera zatwierdzenie nadania mistrza Wincentego przez ksigcia Leszka Biatego!”.
Nastepny jest powtérzeniem go ze znacznymi zmianami'®, mianowicie: silnie
skrécona arenga, nieco zredukowany spis swiadkéw, ktdrych imiona natomiast
wypisano w calosci, podczas gdy w akcie poprzednim cz¢$ciowo zaznaczone one
byly tylko inicjatami, wreszcie — co najwazniejsze: wtracono w tekst miedzy kor-
roboracjg a spis swiadkéw formutke konfirmacyjna, ktéra zmienia o tyle charakter
dyplomu, ze wystawcg jego nie jest juz Leszek Bialy, lecz Kadtubek, ktéry obecnie
juz jako biskup, a wiec w r. 1208 lub pézniej potwierdza akt Leszka, powtarzajac
go dostownie cho¢ w skréceniu w swym dyplomie i uzupetniajac wtasng formut-
ka korroboracyjna. Ostatni wreszcie dyplom, takze wystawiony przez Kadtubka
w r. 1212 24 maja na wiecu w Mikulinie, wyraznie wzmiankuje, ze jest trzecim
z rzedu i ostatnim zatwierdzeniem darowizny Czernikowa i Gojcowa, tym razem
dokonanej wobec bratankéw wystawcy, Bogustawa i Sulistawa', kt6rzy zrzekaja
si¢ prawa rewindykagji tych wsi. Chronologia tych dyploméw jest obecnie fatwa
do ustalenia: najstarszy z r. 1206, drugi po konsekracji Kadtubka na biskupa kra-
kowskiego, wigc od potowy 1208 r. do maja 1212 r., ostatni dyplom ma datg 24
maja 1212. Nadto jest jeszcze znany inny tekst nadania Kadtubkowego, zaczerp-
ni¢ty mianowicie z kopiarza Zgromadzenia Mansjonarzy w Sandomierzu, a wy-
drukowany po raz ostatni w Kodeksie matopolskim (t. 1, nr 4). Przedstawia si¢ on

jako kontuzja dyplomu najstarszego z r. 1206 (z obszerna arenga i lista swiadkéw)

7 Monumenta Poloniae Palacographica, red. S. Krzyzanowski, Krakéw 1910, fasc. II, nr 38.

18 Tamze, nr. 39. W wydawnictwie tym pomieszczone zostaly oba te dyplomy obok siebie przed
aktami z r. 1208. Sadz¢ jednak w mysl uwag wyrazonych w tekscie, ze rozdziela je znaczniejszy
przeciag czasu, akt nr 39 mégt by¢ wystawiony wprawdzie juz w drugiej polowie 1208 r., ale nie
ma powodu przypuszczaé, by nowo kreowany biskup tak $pieszyt si¢ z potwierdzeniem darowizny,
uczynionej przed osiggnigciem godnosci biskupiej i raczej powstanie tego aktu odsunaé¢ mozna do
r. 1209 lub 1210.

19 Tamze, nr 55, drukowany w Kodeksie dyplomatycznym Malopolski (t. 1, nr 9).
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i dyplomu drugiego z formutka konfirmacyjna Kadtubka. Tekst powtérzony do$¢
wiernie?, zawiera jednak bardzo wazna odmianke rzeczows; zamiast mianowi-
cie Czernikowa wymieniona jest wie$ sasiednia Okalina. By zrozumie¢ istotg
tej zmiany nalezy poznaé pokrétce dzieje obu tych wsi. Stojac $cisle na gruncie
dokumentéw oryginalnych, musimy przyja¢ za pewnik i punkt wyjscia dalsze-
go dochodzenia, ze nadaniem Kadtubka obj¢te byly wsie Czernikéw i Gojcow.
Tymczasem w r. 1282 nalezal Czernikéw wraz z Opatowem do biskupstwa lu-
buskiego®', a z dyplomu z r. 1308 dowiadujemy si¢, ze Czernikéw byt wlasnoscia
rycerza Mieczystawa, syna Florjana, ,ex successione paterna” odziedziczona; czgsé
jej przed r. 1308 nadat 6w Mieczystaw klasztorowi Benedyktynéw na Eysej Gérze,
cze$¢ za$ temuz klasztorowi sprzedaje wlasnie w r. 13082, Natomiast klasztor
sulejowski uzyskat papieska bulle konfirmacyjna dla swych débr w r. 1229, gdzie
wymieniono wéréd majatkéw klasztoru: ,possessiones de Ocalino”™, natomiast
o Czernikowie wzmianki brak. Réwniez zatwierdzenie Wtadystawa Lokietka z r.
1308 obejmuje ,,Okkalyno, Oyrzow” (tj. Gojcéw), o Czernikowie ani stowa®.
Pogodzi¢ te sprzeczno$ci mozna jedynie w ten sposdb, jezeli si¢ przyjmie, iz na-
zwa Czernikéw — jak to wykaza¢ mozna w nader licznych analogicznych wypad-
kach — byla nazwa wigkszego terytorium, ktére z biegiem czasu rozpadato si¢
na wyodr¢bniajace si¢ zwolna dziaty, uzyskujace specjalne nazwy, cho¢ je razem
oznaczano tez taczng dawna nazwa. Kadtubek zatem nadat swojg cz¢$¢, swoj dziat
Czernikowa, ktéry juz wtedy, lub raczej nieco péiniej przybrat osobna nazwe
szczegdtowa: Okalina. To tez t¢ nazwe wstawiano do dyploméw konfirmacyj-
nych. Reszta Czernikowa pozostata jakis czas wlasno$cia biskupstwa lubuskiego,
a czgéciowo rycerska, po czym w r. 1308 przeszia na wlasno$¢ klasztoru tysogér-
skiego. Potwierdza takie zapatrywanie na sprawe relacja Dtugosza, ktéry powia-
damia nas, ze Okaling i Gojcoéw posiadat klasztor sulejowski z nadania Kadtubka,
a w drugiej potowie XV w. wykupit je obie za 1000 groszy szerokich wtasnie sam
Dtugosz dla Zgromadzenia Mansjonarzy w Sandomierzu, nabywajac takze dzialy

szlacheckie, istniejace w granicach tych wsi jeszcze w XV w. Przy kupnie tych

20 S jednak pewne zmiany, np. ,(animarum) parentum nostrorum et suorum contulisse”,

podczas gdy w oryginalnych aktach jest: ,parentum nostrorum et sue pie contulisse” itp.

21 T. Wojciechowski, Szkice historyczne jedenastego wicku, Krakéw 1901, s. 44—45.

Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 1, nr 138, s. 167. Za$ za czaséow Dlugosza polowa
Czernikowa byta wlasnoscig rycerska (Liber beneficiorum, t. 11, s. 341) ,medietas ville Cz., que est
militaris”...

23 Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 11, nr 398, s. 41-42.

24 Tamze, s. 213.

25 Liber beneficiorum, t. 1, s. 396-397 oraz 505. Jako wihasciciele dziatéw szlacheckich w Okalinie
znani sg z aktéw ,nobilis Wilhelmus de Ocalina, procurator Sandomiriensis” w r. 1395 oraz
Jakéb ,nobilis Jacobus de Ocalina heres”, ktdry jest zarazem w tym samym r. 1415 whaécicielem

22
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wsi otrzymywal wedtug zwyczaju prawnego éwcezesnego nowonabywca takze do-
tyczace ich dyplomy. Oddat je oczywiscie Dtugosz mansjonarzom sandomierskim
i stad oczywiscie znalazt si¢ przywilej odnosny w ich kopiarzu. Ale tez sadze, ze
tym tatwiej bedzie obecnie przyjaé, iz do kopiarza swego nie wciagneli oni w ca-
tosci zadnego z oryginalnych dokumentéw, czyli ze nie ma potrzeby przyjmowa-
nia istnienia jeszcze czwartego oryginatu obok trzech do dzi§ zachowanych, lecz
$wiadomie i celowo spreparowali tekst kombinowany z dokumentéw pierwszego
i drugiego, wstawiajac zamiast Czernikowa nazwe Okalina, stosownie do rzeczy-
wistego stanu rzeczy.

Jako rezultat tego dochodzenia — poza szczegétami dyplomatyczno-chronolo-
gicznymi — nalezy uzna¢ stwierdzenie, ze w r. 1206 nadat Kadtubek klasztorowi
Cysterséow w Sulejowie wies Gojcodw i swoja czg§¢é Czernikowa, ktora wnet po-
tem uzyskata nazwe specjalng Okalina i pod ta nazwa nalezata wraz z Gojcowem
do potowy XV w. do klasztoru w Sulejowie, jednakze we wsiach tych istnialy
poza wlasnoscia klasztorng takze pewne dzialy rycerskie w XIV i XV w., by¢
moze pochodzace z czaséw dawniejszych, zatem nadanie Kadtubkowe nie byto
whasciwie nadaniem dwdch catych wsi, lecz tego, co w ich obre¢bie nalezalo do
Kadtubka.

Nastepne nadanie dotyczy klasztoru Cysterséw w Koprzywnicy, a dokonat go
Kadtubek, bedac juz biskupem, zatem po r. 1208. Dowiadujemy si¢ o nim z przy-
wileju konfirmacyjnego, wydanego przez ksigcia Bolka Wstydliwego dla pomie-
nionego klasztoru z r. 1277%. Wymieniono tam wéréd innych pozycji: ,Insuper
Niekisiatka, quam iisdem fratribus contulit reverendus pater Vinentius, tunc tem-
poris cracoviensis episcopus”. Bezposrednio dalej wymienione sa wsie: Krobielice,
Karwéw, Podlesiany, Okunin itd., atoli bez podania imion nadawcéw?. Co do

Niekisiatki, fakt jej nadania przez Kadlubka pos$wiadcza Dlugosz, okreslajac ja

czgsci Czernikowa, gdzie tez ,heres” si¢ tytuluje, zob. Kodeks dyplomatyczny Malopolski, t. IV, s.
51, 150 i 151. W r. 1318 toczyl klasztor sulejowski proces o Okaling i Gojcdw ze Stanistawem
i Tomistawem, synami Jakéba Mojkowicza, popieranymi w swych pretensjach przez wojewode
krakowskiego komesa Tomistawa, sadzac po imieniu, ich krewniaka. Mieli oni widocznie jakies
dzialy w tych wsiach, albo inne jakie$ prawa, skoro sad przyznal wprawdzie prawo wlasnosci do
obu tych wsi klasztorowi, ale na lat o$m oddat je ,ad tenendum” obu wymienionym braciom, po
czym mialy dopiero ,sine diminucione” wréci¢ do klasztoru. Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t.
11, nr 170, s. 239. (Okalina, Gojcéw i Czernikéw leza bezposrednio obok siebie, i tak je tez opisuje
Dtugosz w Liber beneficiorum).

26 Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 1, nr 93, s. 110.

27 Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 1, nr 103, potwierdza to ponownie Leszek Czarny w r.
1284, przy czym ustgp o Niekisialce powtérzony dostownie, za$ nazwa wsi Karwéw pominigta.
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ytanquam hereditatem paternam” Wincentego®. Lezata ta wie§ w parafii Malice,
sasiadujac z Karwowem, Gojcowem, Czernikowem i Okaling®.

Dtlugosz podaje w swym Liber beneficiorum, ze polowe wsi Karwéw nadat
klasztorowi w Koprzywnicy biskup Wincenty Kadtubek, rezerwujac druga potowe
dla swych bratankéw. Wedlug jego opisu nalezata potowa Karwowa za jego cza-
séw do rycerzy ,milites de domu Rosae”. Nadto byt tam wéweczas jeszcze osobny
folwark szlachecki, dajacy dziesigcing proboszczowi parafii Wiostéw, podczas gdy
reszta wsi placila ja biskupowi krakowskiemu®®. W drugiej potowie XIV w. miat
w Karwowie swoj dzial ziemi i mtyny rzeczne Wojtek, dziedzic z Waborkowa?'.
W r. 1416 Albert z Waborkowa nadat klasztorowi w Koprzywnicy ,partem sue
hereditatis seu ville Karwow... ex successione paterna... hereditario modo (posses-
sam)”, odst¢pujac nastgpnie w r. 1418 klasztorowi prawa do pewnych robocizn
chtopskich w Karwowie po swej §mierci®®. Ale w 1282 r. nalezata cz¢s¢ Karwowa
do biskupstwa lubuskiego wraz z calym kluczem opatowskim: ,una area cum
plena sorte”, jak si¢ wyraza odnos$ny akt ksigcia Leszka Czarnego, co powtérzono
w dyplomie Lokietka z r. 1328%. Poswiadcza to zreszta Diugosz, podajac, ze upo-
sazenie pierwszej prebendy w kolegiacie opatowskiej stanowi jeden tan chtopski
wraz z dziesiecing w Karwowie, skad poszla jej nazwa , prebendy karwowskiej™*.

W $wietle tych wszystkich wiadomosci o Karwowie watpliwa wielce wydaje
si¢ wiadomo$¢ Dlugosza, ze Kadlubek byl rodem z Karwowa, tam si¢ urodzit
i p6t tej osady nadat klasztorowi w Koprzywnicy. Widzielismy, ze wedlug najstar-
szego przywileju, zatwierdzajacego posiadlosci tego klasztoru, pochodzita z nada-
nia Kadtubka tylko Niekisiatka, za§ Karwéw wymieniono osobno, bez podania
imienia nadawcy; w kazdym razie uchodzit za niego w r. 1277 Kadlubek, bo by
w takim razie niewatpliwie wymieniono Karwéw wraz z Niekisiatka jako jego
darowizng. Nie sadzg tez, by Dlugosz zuzytkowal tu jakas tradycje klasztorna,
ktéra by wypadlo uzna¢ za falszywa, lub co najmniej za bardzo niepewna, skoro
sprzeczna z dyplomem z r. 1277. Wydaje mi sig, Ze mamy tu do czynienia z typo-
wa u Dlugosza pragmatyzacja; wiedzac o nadaniu sasiednich wiosek Czernikowa
i Gojcowa przez Kadtubka klasztorowi w Sulejowie, oraz ze Niekisiatke nadat

klasztorowi w Koprzywnicy tez Kadlubek, nadto, ze przylegla czes¢ Karwowa

28 Liber beneficiorum, t. 111, s. 383.

29 Tamze, t. I, 5. 396-397 i 505.

30 Tamze, t. II, s. 344, oraz t. I, s. 584585, by¢ moze, ze jego wiascicielem byt ,Mathias de
Karwow” z r. 1440, Kodeks dyplomatyczny Malopolski, t. IV, s. 360-361.

31 Kod. MPol., t. III, nr 842, r. 1371.

32 Kod. MPol,, t. IV, 5. 160 i 167, oraz Dtugosz, Liber beneficiorum, t. 111, s. 383.

33 T. Wojciechowski, Szkice historyczne, s. 43—45.

34 Liber beneficiorum, t. 1, s. 584-585.
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takze do tego samego klasztoru nalezata, domyslit si¢, ze zapewne réwniez z jego
nadania, po czym dalszy domysh: skoro dat potowe, to drugg zapewne zarezer-
wowat dla swych bratankéw, a skoro w XV w. ta druga potowa jest w posiadaniu
szlachty z rodu Réza, to i sam Kadtubek z tegoz samego pochodzit rodu. Tak tez
pisze o Kadtubku nazywajac go: ,,Vincentius Cadlubconis de Karwow, episcopus
Cracoviensis, vir nobilis de domo Rosae”. Nadmieni¢ tez wypada, ze niektdre
rekopisy jego kroniki z XV w. podaja Kargéw (koto Stobnicy) jako miejsce jego
pochodzenia®.

Rok urodzenia Kadtubka znany jest dopiero z aktéw beatyfikacyjnych z kori-
ca XVII w., mianowicie 1160 i 1161. Oczywiscie dla daty tej zbyt wiele ufnosci
mie¢ niepodobna, stusznie wigc jej tez nieraz nie dowierzano. Pewne szczegély
z jego kroniki, to co wprost o sobie méwi, jako o jednym ze stuchaczéw uczo-
nych rozméw o dziejach ojczystych miedzy arcybiskupem Janem, a biskupem
krakowskim Mateuszem, nakazywatoby przyjaé, ze stuchat ich przynajmniej
w mtlodzieficzym juz wieku, gdy je rozumie¢ juz byt w stanie i wplywowi ich
ulec. Ze wzgledu, ze biskup Mateusz umart w r. 1166, sadze, ze nalezy datg uro-
dzin Kadtubka okresli¢ ogdlnie na potowe XII w. W kazdym razie r. 1160 nie ma
powodu si¢ krgpowad. Karwéw jako miejsce urodzenia musi pozostaé watpliwy.
Podobnie tez przynalezno$¢ do rodu Rézycéw; gdy si¢ ukaze taka monografia
tego rodu, jak rodu Patukéw, Lodziéw i Awdanicéw, wtedy bedzie mozna sig
zorientowaé, czy imiona Sulistaw i Bogustaw, znane z poczatku XIII w. licznie,
byly temu rodowi wiasciwe.

Wzmianka dokumentu z r. 1206 oraz bulli papieskiej z r. 1208: ,,...(devotio-
nem) Sandomiriensis prepositi magistri Vincentii” oraz zakoriczenie najstar-
szego rekopisu jego kroniki, brzmiace: ,Finit cronica... edita per magistrum
Vincentium, Cracoviensem episcopum”, nie liczac juz $wiadectw pézniejszych
z Dlugoszem wlacznie, nie pozostawiaja watpliwosci, iz tytul magistra, przydawa-

ny do imienia kronikarza wspétrzednie z jego godnoscia hierarchiczno-koscielna,

35 Tamze, t. III, s. 38. R4d ten pochodzit wedtug Diugosza z Czech (biata réza w czerwonym

polu) od Pomiana, brata $w. Wojciecha, ktdry uniknat rzezi, uciekajac do Polski, gdzie zatozyt réd
z proklamacja Pomian od swego imienia, ktérego klejnotnicy majg charakter dumny i chciwy,
sktonny do opilstwa (F. Piekosinski, Heraldyka polska wiekéw srednich, Krakéw 1899, s. 427
(przedruk ,,Clenodia etc.”).

36 Monumenta Poloniae historica, t. I1, tkp. oznaczone przez Bielowskiego XVII i XXV.

37 W. Semkowicz, Réd Awdaricow w wickach srednich, Poznan 1920, s. 188, przyp. 4 zalicza
Kadtubka bez blizszych argumentéw do rodu Liséw. Autor zwrécit mi taskawie uwage na rycerza
Sulistawa z Kargowa z r. 1228 (Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 11, nr 395). W zwiazku
z tradycja nicktdrych rekopiséw o pochodzeniu Kadtubka z Kargowa (nie za$ z Karwowa) moze
ta identyczno$¢ imienia Sulistawa z bratankiem Kadlubka postuzy¢ dla dalszych niezbednych
dochodzeni heraldyczno-genealogicznych. Kargéw nalezat do klasztoru w Staniatkach.
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byt jego tytutem naukowym, piastowanym co najmniej juz w r. 1206, gdy réwno-
cze$nie dzierzyl godnos¢ proboszcza sandomierskiego. Zazwyczaj to brano w ra-
chube, trafnie oceniajac znaczenie tego tytutu. Lecz do niedawna nie wiedziano,
gdzie tytut ten zostat uzyskany, a historycy nasi nie znajdowali do$¢ pozytywnych
wskazéwek, by si¢ zdecydowaé na wybér ktéregokolwiek z dwezesnych ognisk
uniwersyteckich w Europie, wahajac si¢ mi¢dzy Paryzem i Bolonig®. Obecnie
mozna uwazaé kwesti¢ za przesgdzong na rzecz Bolonii, a to na zasadzie wska-
zoéwek, zebranych w interesujacym studium dr. Stanistawa Ketrzyriskiego®.
Wskazat tam autor na zwiazek zalezno$ci zachodzgcy migdzy dzietem geogra-
ficzno-opisowym Gerwazego z Tilbury pt.: Otia imperialia a Kronikg mistrza
Wincentego. Wsrdd licznych i do$¢ szczegétowych wiadomosci o Polsce znalazty
si¢ tam pewne pomysly bedace literackimi dziwactwami mistrza Wincentego. Ze
wzgledu, ze Gerwazy zaznacza wyraznie o powzigciu tych wiadomosci od pew-
nego Polaka, kombinuje nader trafnie Ketrzyniski, ze Polakiem tym mdgt by¢
najprawdopodobniej sam mistrz Wincenty. Rozpatrzenie si¢ w szczegdtach
zyciowych obu tych osobisto$ci naprowadzito na domyst, ze sta¢ si¢ to mogto
jedynie w Bolonii okoto r. 1183, gdzie okoto tego roku w ciagu kilku lat byt
mistrz Gerwazy profesorem prawa kanonicznego na tamtejszym uniwersytecie,
mistrz Wincenty za$ réwnoczesnie jako jego stuchacz mégt mu wihasnie udzieli¢
owych informacji o Polsce, ktére tenze zuzytkowal zrazu w pismie swym przed
r. 1183 uktadanym, po czym przerwawszy t¢ pracg, wiaczyt zebrane do niej
szczegbty do swych Otia imperialia, napisanych okoto r. 1215. Argumenty za

38 H. Zeissberg, Vincentius Kadtubek, s. 21-22, przychyla si¢ raczej do Paryza, ale trafnie zwraca
uwage, ze za Bolonia, jako miejscem studiéw mistrza Wincentego zdaje si¢ przemawiaé jego
wybitne znawstwo prawa rzymskiego i kanonicznego, ktérego studium kwitto wlasnie w Bolonii.
W Paryzu studiowal nastgpca Wincentego na katedrze krakowskiej, Iwo Odrowaz, za$ w Padwie
byt na studiach Sulistaw, syn komesa Jana, a bratanek biskupa ptockiego Andrzeja, przed r. 1238
(Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 1, nr 27 i 28); Iwo zostal nastgpnie biskupem krakowskim,
za$ Sulistaw kanonikiem krakowskim, a kantorem plockim, zaden z nich jednak tytutu mistrza
nie uzyskal. By¢ moze, ze uczniami bolonskiego studium byli mistrz Salomon, archidiakon
sandomierski i Ugerus Buzaharinus, obaj ,iuris professores” w r. 1238 (Kodeks dyplomatyczny
Malopolski, t. 1, nr 23). Zeissberg (Vincentius Kadtubek, s. 23, przyp. 1), podajac z dokumentéw
wykaz dwcezesnych ,mistrzé6w”, pomieszat scholastykéw, ktérzy moze nieraz tytutu mistrzéw nic
mieli, z rzeczywistymi mistrzami. Karol Potkaniski uwaza Kadtubka za mistrza w znaczeniu tytutu
naukowego nauk wyzwolonych paryskiej Sorbony (Lachowie i Lechici, Krakéw 1897, s. 200-205
i 225 Rozprawy Akademii Umiejetnosci, t. 27, oraz Postrzyzyny u Stowian i Germandw, Krakéw
1895, s. 346, Rozprawy Akademii Umiejetnosci, t. 32,). Ostatecznie bytnosci Kadtubka w Paryzu
nic si¢ nie sprzeciwia i da si¢ ona pogodzi¢ ze studiami w Bolonii. Antoni Karbowiak (Dzieje
wychowania i szkdt w Polsce, t. 1, Petersburg 1898, s. 107) przyjmuje ja jako pewna.

3 W pracy: Ze studidw nad Gerwazym z Tilbury, Krakéw 1903, s. 152 do 175,Rozprawy
Akademii Umiejgtnosci, t. 46.
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ta tezg wylozyt Ketrzynski tak przekonujaco®, wykazujac réwnoczesnie mniej-
sze prawdopodobieristwo odmiennych mozliwych zapatrywar na niewatpliwy
zresztg stosunek pomystéw Kadlubkowych do Otia imperialia, ze bez wahania
przyjmuje, jako rezultat tego studium domysl, iz miejscem studiow naukowych
Wincentego, gdzie otrzymat tytul mistrza, byta Bolonia, jednym z profesoréw
jego mistrz Gerwazy z Tilbury, nastepnie, ze czas studiOW tych i zetknigcia si¢ obu
tych tak dla swej epoki charakterystycznych pisarzy przyjaé nalezy lata okoto r.
1183. Zgadza si¢ to w zupetnosci z wszystkim, co wiemy o Kadtubku, w szczegél-
nosci z faktem, ze pierwszy raz z tytulem mistrza wyst¢puje on w r. 1189. O ile
by chodzito o $cislejsze okreslenie czasu pobytu we Wloszech, to ze wzgledu, iz
sa pewne dane przemawiajace za obecnoscia Wincentego w Polsce na zjezdzie
teczyckim w r. 1180, mozna by postawi¢ alternatywe: albo pare lat przed r. 1180,
albo tez po tym terminie do r. 1183 lub i nieco pdzniej. Jednakze lata profesury
prawa Gerwazego z Tilbury w uniwersytecie boloriskim nie sa blizej znane, daja
si¢ tylko w przyblizeniu okresli¢ na czas okoto r. 1183, zatem brak podstaw dla
dokonania wyboru wsréd zaznaczonych mozliwosci.

Zachodzi jeszcze kwestia, czego magistrem zostat nasz kronikarz, czy prawa,
czy lez ,sztuk wyzwolonych”. Studia prawa w rozleglych wcale rozmiarach nie
mogg ulec zakwestionowaniu: przemawia za nimi przebijajaca si¢ z kazdej kar-
ty kroniki znajomos’c’ prawa rzymskiego i kanonicznego, umiejetnos¢ cytowania
przepiséw i zasad prawnych; w wigkszym jeszcze stopniu charakterystyczna jest
wyrazna wprost predylekcja do popisywania si¢ erudycja prawnicza, objawiajaca
si¢ tak czgsto w dtuzszych nawet dygresjach prawnych (np. na temat prawnego
znaczenia postrzyzyn pogariskich, stosowanych jeszcze za Kadtubka w schrystia-
nizowanym juz przecie spoleczefistwie), nastgpnie w inscenizowaniu fikcyjnych
rozpraw sadowych, dajacych moznos¢ sformutowania aktu oskarzenia i wygto-
szenia obrony*'. Mimo to sadze, ze z Bolonii przywiézt Wincenty tytut mistrza
sztuk, gdyz erudycja jego w tym zakresie jest blyskotliwsza, obficiej szafuje cyta-

40 Najwazniejszy z nich tkwi w koncepcie etymologicznym, ze Wista od Wandy zwata sie

»Vandalus”, skutkiem czego i Polacy zwali si¢ ludem Wandal6éws; jest to niezaprzeczona wlasnos¢
literacka Kadtubka — pomyst, jak stad wida¢, tak wezesnie juz w jego mysli skrystalizowany —
znalezienie si¢ jego w piSmie Gerwazego jest niewatpliwie osobistym zapozyczeniem si¢ u mistrza
Wincentego; co prawda, moze to nie catkiem ,,dzika etymologia”, jak ja w naszej literaturze naukowej
ochrzczono, moze to zbigkane echo dawnej nazwy ,Wendéw”, uzywanej moze w stosunku do
naszego narodu, cho¢ pézniej uzycie tej nazwy ograniczyto si¢ do Stowian zachodnich.

41 Ponadto stusznie zwrécono uwagge na znajomoséé¢ form édwezesnych kancelaryjnych, przypisujac
mu z wystarczajacym na ogél uzasadnieniem dyktat kilku dyploméw; luzne w tym wzgledzie
spostrzezenia Zeissberga, Piekosiniskiego, Wojciechowskiego i innych zebrat w catos$¢ i uzupelnit
dr Ketrzynski (Ze studiOw nad Gerwazym, s. 168). Gléwnych argumentéw dostarczyta tu maniera
stylistyczna Kadlubka oraz jego upodobanie w rezonowaniu prawniczym, co znalazto swéj wyraz
szczegblniej w arengach dokumentowych.
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tami i frazesami; za tym tez przemawiaja inne wzgledy, mianowicie jego zawdd
nauczycielski jako scholastyka, o czym nizej stéw pare. Zresztg tytul naukowy
prawnikéw opiewat zawsze ,decretorum doctor” lub ,iuris professor”, zas magi-
ster rozumiat si¢ ,,magister artium”.

Wréciwszy do kraju, odegral by¢ moze Kadtubek pewna rolg przy uzyskaniu
od Stolicy $w. relikwii $w. Floriana, ztozonych w r. 1184 w katedrze krakow-
skiej. Pozytywnie wykaza¢ tego nie mozna. Inicjatywe odnosnych staran przypi-
suja roczniki nasze samemu ksigciu Kazimierzowi Sprawiedliwemu i biskupowi
krakowskiemu Giedce. Ale $wieza bytnos¢ Kadtubka we Wioszech® i oczywiscie
w Rzymie mogta predzej jemu, niz komukolwiek innemu nasuna¢ mysl tych de-
wocyjnych starad. Widzial naocznie caly przepych i blask $wietnosci Kosciota
w centralnym jego zrédle, zapragnat cho¢ jeden jego promyk zdoby¢ dla Polski.
W kronice swej poswiadcza, ze w kilka lat po uzyskaniu relikwii obchodzono
w Krakowie na dworze ksigzecym dzieni $w. Floriana, jako uroczyste $wigto. Sam
nast¢pnie juz jako pasterz diecezji krakowskiej dokona¢ miat konsekracji kosciota
$w. Floriana na pdzniejszym przedmiesciu Kleparzu. Klasztor za$ w Koprzywnicy,
ktéremu nadat wie$ Niekisiatke, mial wezwanie. $w. Floriana. Sg to szczegély, kté-
re za domystem moim oczywiscie nie przemawiajg decydujaco, ale imi¢ Kadtubka
bad? co badz z kultem $éw. Floriana u nas tacza®.

Z kolei przystgpuj¢ do rozwazenia dalszych zagadnien z zycia mistrza
Wincentego. Beda to kwestie hipotetyczne moze wigcej od innych. Ale nie-
podobna uchyla¢ si¢ od hipotezy tam, gdzie pewnosci osiagnaé si¢ nie da. Jest
mianowicie w nauce naszej przypuszczenie, wyrazone jednak w formie pewnika,
ze Kadlubek ,zanim zostat proboszczem sandomierskim, a nastgpnie biskupem
krakowskim, byl poprzednio (koto r. 1189) scholastykiem, tj. nauczycielem przy
szkole katedralnej krakowskiej i uczyt mtodych klerykéw, z ktdrych wyrastali na-
stepnie kanonicy i prafaci krakowscy”*. Jako jednak cale umotywowanie tego
domystu przytoczono tylko akt z r. 1189, gdzie wsréd swiadkéw zanotowany
zostal Kadtubek, jako ,Vincentius magister”. Potozenie tego tytutu po imieniu
ma oznacza¢ scholastyka, natomiast tytul naukowy magistra wyprzedzat wedtug
dwezesnej prakeyki imi¢ dotyczacej osobistosci. Rozroznienie tego podwdjnego

42 Pewne jej reminiscencje nietrudno odszukaé w jego kronice, jak np. wzmianka o goécicach,

wysadzanych figami i cytrynami itp.

43 Por. H. Zeissberg, Vincentius Kadtubek, s. 5455, oraz T. Wojciechowski, Koscidt katedralny
w Krakowie, Krakéw 1900, s. 94-96.

44 T. Wojciechowski, O rocznikach polskich XXV wieku, ,Pamictnik Akademii Umiejetnosci
w Krakowie” 1880, t. IV, s. 168 i n. Poprzednio za$ juz Pickosiniski pomiescit mistrza Wincentego
w spisie scholastykéw krakowskich w Kodeksie dyplomatycznym katedry krakowskiej, t. 1, Krakéw
1874, s. 365.
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znaczenia tytulu magistra jest zasadniczo stuszne. Nie moze ulega¢ watpliwosci,
ze istotnie czgstokro¢ ,magister” to scholastyk kapitulny®’; ale nie mozna prze-
oczaé tego, iz praktyka édwczesna bynajmniej nie byta pod tym wzgledem stata
i konsekwentna, $ciste interpretowanie wigc tytutu mistrza, wedlug tego, czy go
potozono przed, czy tez po imieniu, moze prowadzi¢ do bledéw; sa bowiem nam
znane liczne przypadki z tegoz samego czasu, gdzie scholastykéw oznaczano ty-
tulem magistra, kladac go jednak przed imieniem®. Stad poszto, ze nicktérzy
nasi historycy, uktadajac rejestry magistréw, wliczyli do nich scholastykéw, kedrzy
moze w niejednym wypadku tytutu naukowego mistrza nie posiadali*’. Sadz¢ za-
tem, ze jedynie na zasadzie zapisania ,,Vincentii magistri” w akcie z r. 1189 niepo-
dobna uwaza¢ Kadlubka za scholastyka krakowskiej kapituty w owym czasie. Czy
jednak nic wigcej za jego scholasteria nie przemawia? Tadeusz Wojciechowski,
uwazajac go za niewatpliwego scholastyka, wskazal nader udatnie, jak wiele
$wiatta na zawdd nauczycielski Kadtubka rzuca jego wiasna kronika. Nie mozna
wskazéwek tych lekcewazy¢. Lata od 1189-12006, z ktérych nie mamy zadnych
wiadomosci bezposrednich o kolejach zycia pézniejszego proboszcza sandomier-
skiego i biskupa nast¢pnie krakowskiego, musialy by¢ w rzeczy samej wypetnione
jakakolwiek jego dziatalnoscig. Musimy tez hipotetycznie wypelni¢ je w niniej-
szym jego zarysie biograficznym. Sadze tez, ze sam domysl, iz Kadtubek mégt
przez pewien czas w obrebie lat 1189 (lub i wezesniej) do czasu przed r. 1206 by¢
istotnie scholastykiem krakowskim, mozna podtrzyma¢, a na poparcie tej hipo-
tezy pragng przytoczy¢ to wszystko, co moze przemawiaé po pierwsze: za zwigz-
kiem jego z Krakowem, po wtére: za zawodem nauczyciela. A najpierw stwierdzi¢
nalezy, ze miedzy scholastykiem Amiliusem z r. 1166%, kedry umart w r. 1177,

a Benedyktem z r. 1206 nie sa nam znani inni prataci katedry krakowskiej,

4 Np. wr. 1207 ,Johannes magister ecclesiae Plocensis” wydaje pewien akt ,,providens utilitati

meae et successorum meorum in magistratu”, gdzie najwidoczniej ma scholasteri¢ plocka na mysli
(L. Rzyszczewski, A. Muczkowski, Codex Diplomaticus Poloniae, t. 1, Warszawa 1858, 18). Takze
tytul ,,summus magister” oraz ,,submagister” §wiadczy o pojmowaniu tytutu magistra w tym samym
duchu, niemniej jak zwlaszcza ,magister puerorum”, wyraznie juz nauczyciel-scholastyk (Kodeks
dyplomatyczny katedry krakowskiej, t. 1, nr 8, r. 1212, Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 11, nr 380,
r. 1210).

46 Np. wszyscy pralaci krakowscy, wymienieni w powolanym przez Wojciechowskiego akcie
z 1. 1206 z tytutami po imionach (Bogufalus prepositus, Benedictus magister etc.) pojawiaja si¢
w r. 1212 (tamze, nr 8) z tytulem przed imieniem (,prepositus Boguphalus, magister Benedictus
etc.”). Panowala tu zatem dowolno$¢é.

47 H. Zeissberg, Vincentius Kadfubek, s. 23, przyp. 1; A. Karbowiak, Dzieje wychowania, t. 1,
s.256in.

48 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej, t. I, nr 1. Umart on w r. 1177, tamze s. 3.

49 Tamze, nr 61 8.
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ktérzy by w obrebie tych lat (1177 ante 1206) sprawowali urzad scholastyka ka-
pitulnego™. Istnieje zatem ogdlna mozliwos¢ co do osoby Wincentego.

Za zwiazkiem jego z Krakowem, a specjalnie z dworem ksigzgcym krakow-
skim, przemawiaja pewne szczegdly z jego kroniki, o ile przywigzywaé do nich
bedziemy wagg, jako do $wiadectw Zrédtowych, nie zas form literackich. Wigc za
takie osobiste reminiscencje uzna¢ mozna fakty naste¢pujace, juz nieraz podnoszo-
ne przy innych sposobnosciach przez dawniejszych historykéw.

Trzy pierwsze ksiegi kroniki ujete sa, jak wiadomo, w literacka forme dia-
logu miedzy arcybiskupem gnieznieriskim Janem, a biskupem krakowskim
Mateuszem. Kadtubek wprowadza tych wiasnie interlokutoréw z zupetnie pozy-
tywnych powoddéw, mianowicie poniewaz — jak sam to wyraznie zaznacza — wia-
domosci podane w swej kronice zawdzigczat im istotnie w pewnej mierze, przy-
stuchujac si¢ ich uczonym rozmowom o przesztosci narodu’. Biskup Mateusz
umart w r. 1166 wedltug notatki zawartej w dokumencie, ktérego tekst najpraw-
dopodobniej wyszedt spod piéra samego Kadtubka™ zas arcybiskup Jan miat zejé¢
ze $wiata w . 1165 wedle Dtugosza, przekaz to jednak niepewny i nie mozna
odméwi¢ prawdopodobieristwa przypuszczeniu, ze zyt on jeszcze w latach 1174—
1176%. Rozmowy owe prowadzi¢ musieli przed r. 1166 (wzglednie 1165); by
z nich cokolwiek zapamigtad, a choéby tylko pewne zainteresowanie w sobie dla
nich wzbudzi¢**, musiatby Kadtubek by¢ wowczas w wieku co najmniej chlopie-
cym, zaczem datg jego urodzin, znang dopiero z péznych aktéw beatyfikacyjnych
jako r. 1160, mozna bez skrupuléw cofna¢ o kilka lat wstecz; nie sprzeciwia si¢
temu nic absolutnie, a owszem niejeden moment (np. pobyt we Wloszech okoto

r. 1183 i tytut magistra w r. 1189) zdaje si¢ za tym przemawiaé. Gdzie jednak

>0 Ks. L. ketowski, Katalog biskupow, pratatéw i kanonikéw krakowskich, Krakéw 1852, t. 11/2,
s. 4 1 18. Rzecz w znacznej mierze przestarzata, moze jednak i dzisiaj by¢ pomocna, utrudnia
poszukiwania brak zestawied chronologicznych (obok alfabetycznego) pratatéw i kanonikéw.
O Kadtubku pisze w t. I, s. 93116, jest to jednak ustgp peten batamuctw i bledéw.

>l Przyjmuje to tez Wojciechowski, O rocznikach polskich, s. 167-168, zaznaczajac stusznie,
ze obu tym dygnitarzom koscielnym, zwlaszcza za§ Mateuszowi, przypisa¢ nalezy wprowadzenie
u nas tej retoryki i tego napuszystego stylu, ktéry nazywamy dzi§ Kadlubkowym, cho¢ Kadtubek
jest wprawdzie jego najwybitniejszym, ale bynajmniej nie pierwszym w Polsce reprezentantem.
Swiadomos¢, ze istotnie forme stylistyczna i treé¢ konkretna zawdzieczat obu tym mezom, mogta
skloni¢ kronikarza do uczczenia ich przez wprowadzenie ich imion do kroniki jako prowadzacych
uczony dialog.

2 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej, t. 1, nr 1. Wedlug rocznikéw $mier¢ jego zaszta
wr. 1165.

>3 Argumenty zob. u Pickosiniskiego, Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 11, s. 10—11.

> We wstepie do ksiegi czwartej przedstawia sie Kadtubek jako domownik na owych biesiadach
naukowych, ktéry miat atrament i pidro i skrzgtnie notowal postyszane rzeczy. Mozna w tym
widzie¢ tez reminiscencjg autentyczna, thumaczaca, dlaczego nastgpnie do niego zwrécit si¢ ksiaze
z propozycja napisania tej kroniki.
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starcy ci rozmowy swe prowadzi¢ mogli i gdzie si¢ im przystuchiwal Kadtubek?
Oczywiscie — na dworze ksiazgcym. Pochodzac z rodziny zamoznej, ktéra mogta
tozy¢ wysokie sumy niezbedne na kilkuletni pobyt i ksztalcenie si¢ we Whoszech,
nalezat Kadtubek, wzglednie jego ojciec, na pewno do tych sfer, ktdre ocieraly
si¢ stale o dwér ksiazecy, spedzajac na nim znaczng czg$¢ zycia. Wyrozumowany
w ten spos6b stosunek Kadtubka do dworu ksigzgcego dotyczytby jednak jego
lat chlopigcych, a nam chodzi o czasy péiniejsze. Pozornie zachodzi tu jeszcze
ta kolizja, ze przed r. 1166 mégt to by¢ jedynie dwér ksiecia-seniora krakow-
skiego, ten jednak, mianowicie Bolestaw Kedzierzawy, umart w r. 1173; z kroni-
ki za$ zarysowuje si¢ wyraznie osobisty serdeczny stosunek Kadlubka do ksigcia
Kazimierza Sprawiedliwego, panujacego na grodzie krakowskim dopiero od r.
1177. Wobec tego jednak nalezy stwierdzié, ze stosunek do Kazimierza zadzierz-
gna¢ si¢ mogl juz przed r. 1166, bo do tego czasu Kazimierz, jako ,ksiaz¢ bez
ziemi” przebywal na dworze swego brata seniora i na jego zaopatrzeniu. W r. 1166
uzyskawszy osobna dzielnice (czg$¢ zachodnia Sandomierszczyzny, mianowicie
Wislicg z okolicznymi grodami) mégt na swym dworze przyjmowa¢ cata klientele
swych urzednikéw i rycerstwa’’; do nich nalezatby ojciec Kadlubka, majacy swe
dobra pod Opatowem, by¢ moze wihasnie lezacym w dzielnicy Kazimierzowe;.
Propozycje napisania kroniki, postawiona przez ksigcia Kazimierza Kadtubkowi,
uwazam absolutnie za szczegét konkretny. Jedliby za wskazéwke, kiedy ja otrzy-
mat, wzia¢ moment historyczny opowiedziany bezposrednio po wzmiance o niej,
to nalezatoby przyja¢ czas po $mierci Bolestawa Kedzierzawego, co nie napotka na
zadne trudnosci. Owszem stoi w zupelnej zgodzie z rezultatem dawniejszych ba-
dan Ketrzynskiego, ze wyjezdzajac na kilka lat przed r. 1183 na studia do Bolonii
miat juz Kadlubek gotowe pomysty pewnych charakterystycznych dla niego kon-
cepcji etymologicznych oraz znajomos¢ niejaka historii narodowej wraz z wia-
domosciami geograficznymi®®. Wréciwszy z Wioch okoto r. 1180, a raczej po tej

dacie” zastat Kazimierza Sprawiedliwego na krakowskim tronie, po wypedzeniu

55 Ze mial osobny dwér i urzednikéw, nie ulega watpliwosci, z tych czaséw pochodzi jego

dyplom dla klasztoru Joannitéw w Zagosciu pod Wislicg z r. 1172-1173 (Codex Diplomaticus
Poloniae, t. 111, nr 6). To zapewne na jego dworze zdarzyt si¢ éw epizod przy grze w kosci,
opowiedziany przez Kadtubka, tutaj tez Jaksa i Swietostaw z innymi spiskowcami kusili go do
buntu przeciw Kedzierzawemu. Stad wreszcie w r. 1177 ruszyt z niewielkim orszakiem na zajecie
Krakowa. Najwazniejsza, ze do tych czaséw odnosi si¢ Kadtubkowa charakterystyka Kazimierza
Sprawiedliwego, jako lubujacego si¢ wprawdzie w hucznych biesiadach, ale zarazem otaczajacego
si¢ gronem , literatissimorum”, z ktérymi zywoty ojcow $w. i czyny znakomitych ludzi w swobodnej
rozpamietuje pogawedce, lubujac si¢ nadto w grze organowej, a niekiedy zatapiajac w dociekaniach
teologicznych.

56 S. Ketrzynski, Ze studidw nad Gerwazym, s. 174-175.

7 W r. 1180 przypuszczalnie byt w Polsce, biorac udzial moze w zjezdzi¢ teczyckim, szczegétowo
opisanym w swej kronice.
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Mieszka Starego w r. 1177. Jest najzupetniej prawdopodobne, ze ksiaze, znajac go
i ceniac zapewne z lat poprzedniej bytnosci na dworze, zapragnat go zatrzymad
w jakikolwiek sposéb przy sobie i korzystajac z wysokiego wyksztalcenia $wiezo
kreowanego mistrza zagranicznego uniwersytetu, zuzytkowa¢ odpowiednio jego
rozlegla wiedz¢ i dopilnowa¢, by powierzona sobie pracg nad kronika wykonczyl.
Uczestniczyl tez tu zapewne Kadlubek w tych ucztach rozglosnych, do ktérych
mial upodobanie i niemal stabo$¢ Sprawiedliwy ksiaze musial sam w nich zasma-
kowa¢ poniekad, bo moze nie tylko z samego pietyzmu dla ukochanego monar-
chy posuwa si¢ w swej kronice do usprawiedliwienia, a nawet nieledwie pochwaty
dla opilstwa, ktdre — wedle jego stéw rozwiazujac jezyki hotdownikom Bakchusa,
pozwala stuchajacemu ich ksigciu zorientowad si¢, co o nim sadza, czy jakichs spi-
skéw nie knowaja, wreszcie pozwala wybra¢ powiernikéw z posréd tych, kedrzy
i po pijanemu trzymaja jezyk na wodzy®.

Sadz¢ wige, ze w tym czasie whasnie, okoto r. 1183, otrzymat Kadlubek za
wplywem ksigcia scholasteri¢ krakowska. Kronika za$ jego moze by¢ $wia-
dectwem, ze rozumiat istot¢ zawodu pedagogicznego, niemniej ze o$wiacie
i nauce chcial przystuzy¢ si¢ dzietem, na jakie go przed innymi sta¢ byto:
podrecznikiem, mogacym uprzytomni¢ uczniowi wszystko, czego si¢ na-
uczyl, pomnazajacym nadto zapas wiadomosci szkolnych wiadomosciami z oj-
czystych dziejéw. Nazwano jego dzieto stusznie ,prawdziwym spichrzem uczo-
nosci $redniowiecznej”, widzac w autorze ,wzér medrea Sredniowiecznego”™.
Wskazano trafnie, ze zaséb wiadomosci zebranych w jego kronice odpowiada
rzeczowo klasom ,gramatyki” i ,retoryki” w dwezesnym ,trivium”, czyli ze praw-
dopodobnie tych przedmiotéw profesorem byt mistrz Wincenty w szkole kate-
dralnej krakowskiej®’. Wojciechowski zauwazyl stusznie, ze zaw6d nauczycielski
Kadtubka ,ttumaczy najlepiej wszystkie whasciwosci i dziwactwa jego kroniki,
ktéra nalezy traktowaé przede wszystkim nie jako dzieto historyczne, ale jako
ksigzke napisang przez nauczyciela dla uczniéw”, ,w ktérej przedmiot historyczny
ulegt zupetnej subordynacji pod wymagania szkoly, a gléwnie etyki, gramatyki
i retoryki”; byla tez potem istotnie przez kilka wiekéw ksiazka szkolna, wobec cze-
go nalezy Kadtubkowi przyzna¢ t¢ zastugg, ,ze histori¢ ojczysta obrat za przed-

58

Kronika Kadtubka w wydaniu hr. Przezdzieckiego, s. 171-173. Ustep ten, jak i wiele innych,
przetlumaczony jest w tym wydaniu najzupe{niej fatalnie, bez zrozumienia istoty rzeczy.

> S. Laguna, Dwie elekcje, ,Ateneum” 1878, t. II (wyd. J. Bielinskiego, Pisma Stostawa Laguny,
Warszawa 1915, s. 174).

60 T. Wojciechowski, O rocznikach, s. 168. Sposréd autoréw poruszajacych ten temat przychylit
si¢ Laguna (Dwie elekcje, s. 174 przypisek) do domystu o scholasterii krakowskiej Kadtubka.
Zeissberg (Vincentius Kadtubek) nie brat pod uwagg tej ewentualnosci, za$ Ketrzyniski (Ze studidw
nad Gerwazym str. 169, oraz artykut o Kadtubku w Wielkiej Encyklopedii Powszechnej Ilustrowanej)
zachowal pewna rezerwe wobec tego przypuszczenia.
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miot ksigzki szkolnej i za ni¢ przewodnia, do ktorej powplatal mnéstwo piek-
nych, zabawnych i pozytecznych powiastek, refleksji, nauk i wierszy, w kt6rych
czytelnik znalazt przypomnienie tego wszystkiego, czego si¢ nauczyt w gramatyce
i retoryce”™®'.

Tak wigc w $wietle zebranych szczegdtéw i wskazéwek, jak sadzg, mozna pod-
trzyma¢ domyst, iz Kadtubek byt istotnie scholastykiem krakowskim. Czas pia-
stowania tej godnosci i petnienia funkeji nauczyciela w trivium szkoty katedralnej
krakowskiej mozna by okresli¢ r. 1177, jako rokiem $mierci ostatniego znanego
scholastyka Amiliusa, a jeszcze moze trafniej r. 1183, jako mniej wigcej prawdo-
podobna datg powrotu ze studiow we Wtoszech, za$ terminus ad quem stano-
wilby koniec roku 1191, jako data konsekracji kolegiaty sandomierskiej i osta-
tecznego zorganizowania tamtejszej kapituty®, kedrej rychto zostal naczelnikiem,
tj. prepozytem. Nie sadzg, by pierwszym, bo raczej rozumialbym, ze Krakéw
przyszto mistrzowi Wincentemu porzuci¢ zapewne dopiero po $mierci uwiel-
bianego ksi¢cia Kazimierza (1194). Albo przenidst si¢ do Sandomierza z checia
i dobrowolnie, jako do miejsca, w ktdrego poblizu lezaly jego rodowe posiadtosci
(pod Opatowem), albo tez tym awansem pozbyli si¢ go jego przeciwnicy, jesli
ich mial, z Krakowa, a to chyba tez dopiero po $mierci popierajacego go ksigcia.
We wdzigeznej go tez zachowat pamieci; dowodem tego nie tylko owe tak ciepto
i serdecznie pisane ustgpy jego Kroniki, ale i darowizna dwéch wsi Czernikowa
i Gojcowa klasztorowi w Sulejowie za zbawienie dusz ksigcia Kazimierza i jego
zony Heleny i ich przodkéw wraz ze swoja dusza. Darowizna ta z r. 1206 zna-
mienna jest tez ze wzgledu na odbiorcg: Kadlubek wybrat umyslnie cysterskie
opactwo w Sulejowie, umitowang fundacj¢ ksigcia Kazimierza, kt6ry mnichéw
sulejowskich uzywatl jako swych kapelanéw®, a stale podobnie, jak i jego syn,
nazywa ten klasztor ,nostrum cenobium”.

Swiadkowie uroczystego poswiecenia kolegiaty sandomierskiej w r. 1191
nie sa podani, ale bez watpienia w dostojnym zjezdzie, ktdry zgromadzit caly

episkopat polski i zapewne mnogie duchowienistwo, bral udziat i pézniejszy pro-

61 Godzac si¢ w zupetnosci na taka charakterystyke znaczenia Kroniki Kadtubkowej, przytaczam

ja stowami Wojciechowskiego (O rocznikach, s. 168-169), opuszczajac jedynie szczegétowe
argumenty autora.

82 Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 1, s. 6. Konwent kapitulny mégt oczywiscie istnie¢ juz przed
r. 1191, Kadtubek mégt by¢ ewentualnie w Sandomierzu scholastykiem, nastgpnie prepozytem;
nie wykluczam tego, przyjmuje jednak jako prawdopodobniejszy pobyt w Krakowie i scholasterig
w kapitule krakowskiej. Akt opatowski z r. 1189 nie moze §wiadczy¢ za tym, ze Kadtubek juz w tym
roku byt zwigzany z Sandomierzem; mégt do Opatowa przyby¢ z dworem ksigcia Kazimierza, lub
tez do swych débr, lezacych w najblizszym sasiedztwie Opatowa.

63 Tamze, nr 4.

64 Tamze, nr 1: ,capellanis meis de Suleo”.
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boszcz swiezo konsekrowanej kolegiaty. Probostwo objat przypuszczalnie — jak to
wyzej umotywowano — po r. 1194, po raz pierwszy godnos¢ t¢ jego po$wiadczong
mamy dokumentem z r. 1206%. Dziatalno$¢ jego z tego okresu czasu zupetnie nie
jest znana. Osobisto$¢ jego wyplywa na widowni¢ dopiero w waznym dla katedry
krakowskiej momencie, gdy w r. 1207 po $mierci Petki wypadlo przystapi¢ do
obsadzenia osieroconego stolca biskupiego.

Epizod ten uwaza si¢ za przelomowy nie tylko w dziejach katedry krakow-
skiej, lecz w ogéle w dziejach wewngtrznych polskiego Kosciota: dokonany w tym
roku wybdr biskupa uwaza si¢ za pierwszy w ogéle w Polsce wybér kapitulny®.
Sprawa ta budzi niejakie watpliwosci; ktérych nie cheg na tym miejscu rozstrzy-
ga¢”’. Pragne rozwazy¢ fakt sam dla siebie, bez roztrzasania jego znaczenia ogdl-
nego, ktére w biografii osoby ma podrzedniejsze znaczenie.

Tto kulturalne i prady $cierajace si¢ w tonie duchowienistwa krakowskiego tej
badZ co badz przelomowej dla stosunkéw koscielnych epoki, odmalowat po mi-
strzowsku Stostaw Laguna®®. Opierajac si¢ na tej cennej pracy, zmuszony jestem
do przyjetych z niej szczegétéw wprowadzié nieco sprostowan.

Biskup krakowski Petka, jeden z gléwnych filaréw tronu Leszka Biatego
w Krakowie, umart dnia 11 wrzesnia 1207 r. Dla ksigcia, gdyby wedle dawnego
zwyczaju arbitralnie miat obsadzi¢ osierocong katedre, nadarzata si¢ sposobnos¢
postawienia na tym waznym politycznie stanowisku jednego ze swych najwier-
niejszych zwolennikéw, ktéry by zarazem gwarantowat solidarne poparcie ksiecia
przez caly swéj potezny réd. Z tego punktu widzenia byto whasnie prawo obsa-
dzania katedr biskupich jedng z celniejszych prerogatyw ksiazat dwezesnych, nie
dziw tez, ze bez nacisku zaden prawa tego zrzec si¢ nie okazywal sktonnosci. Lecz
whasnie w zyciu Kosciota polskiego z chwilg objecia stolicy arcybiskupiej przez
Henryka Kietlicza rozpoczat si¢ okres wytezonej pracy nad przeprowadzeniem
reformy w fonie samego duchowiedistwa, z drugiej strony okres walki o unie-
zaleznienie si¢ od wladzy $wieckiej. Gléwnym jej punktem programowym bylo
whasnie uzyskanie prawa wolnej elekcji kapitulnej. Ze wzgledu na rozbicie dziel-
nicowe prawo to mogly poszczegdlne biskupstwa uzyska¢ droga cesji kazdego
z ksiazat z osobna; niepodobieristwem za$ byto uzyskanie wspdlnego przywileju
od wszystkich ksiazat dla catego Kosciota polskiego jako jednego podmiotu praw-
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Tamze nr 4.

Ostatnio dr S. Zachorowski, Rozwdj i ustrdj kapitut polskich w wiekach srednich, Krakéw 1912,
s. 237-242.

67 Odktadam to do przygotowywanej monografii Henryka Kietlicza.

W cytowanej pracy: Dwie elekcje, s. 146-204. Zeissberg (Vincentius Kadtubek) zuzytkowat
po raz pierwszy odnosna bulle papieska, dajac podstawe dla podzielanego nastgpnie powszechnie
pogladu na znaczenie tego faktu.
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nego. Ze wzgledu za$ na odmienne stanowiska polityczne pojedynczych ksiazat
proces ten rozwijat si¢ niejednolicie; w niektérych diecezjach sprawa poszla glad-
ko, gdzie indziej spér wybucht jasnym ptomieniem walki koscielno-politycznej®.

Na tym miejscu interesuje nas jedynie stan sprawy w Krakowie. Przywilej
wolnego wyboru kapitulnego nie zachowat sig, ale jest pézna, cho¢ niewzbudza-
jaca podejrzent wiadomo$¢, iz zastugi okoto wyjednania tego przywileju potozyt
archidiakon Janusz’®. Osobisto$¢ to istotnie znana z aktéw wspélczesnych, jako
archidiakon krakowski w latach 1206-1210"". Wydanie podobnego przywileju
musiato kuri¢ rzymska sympatycznie nastroi¢ dla mtodego ksigcia, ktoremu
duchowienstwo zapewne nie omieszkato wywdzigczy¢ si¢ urobieniem odpo-
wiedniej, a zastuzonej opinii w Rzymie. Totez moze wolno dopatrywac¢ si¢ zwiaz-
ku przyczynowego mi¢dzy tym przywilejem dla kapituly krakowskiej, a bulla pro-
tekcyjng papieza Innocentego III z 4 stycznia 1207 r., mocg ktérej pomieniony
papiez wziat pod protekcje $w. Piotra ksigcia Leszka ,,cum ducatu Cracoviensi’s
chodzito tu o utwierdzenie go w posiadaniu dzielnicy krakowskiej, ktéra jego
ojciec posiadt z pogwatceniem zasady senioratu, a dzigki uznaniu tego stanu
faktycznego przez papiestwo i cesarstwo. Intencja ta wyrazna si¢ okaze, gdy zwré-
cimy uwage na pominigcie w tekscie bulli ksiestwa sandomierskiego, ktore Leszek
takze posiadal, lecz prawem dziedzicznym, wigc czul si¢ zabezpieczony przeciw
cudzym pretensjom, mozliwym — jak si¢ zresztg pdzniej okazato — odnosnie do
Krakowa’?.

Na zasadzie uzyskanego od Leszka przywileju mieli kanonicy krakowscy przy-
stapi¢ po raz pierwszy do wolnego wyboru nast¢pcy Petki. Ale z géry mozna byto
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Przebieg tych spraw przedstawit prof. W. Abraham, Pierwszy spdr koscielno-polityczny w Polsce,
Krakéw 1895, Rozprawy Akademii Umiejgtnosei, t. 32.

70 ]. Dlugosz, Historia Polonica, t. 11 (Opera, t. X1, s. 182), co powtérzyt w Zywotach biskupow
krakowskich (Opera, t. 1, s. 396-397).

7V Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej, t. 1, nr 6 i Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 11, nr
380. Laguna (Dwie elekcje) podaje, jako archidiakona krakowskiego Jedrzeja, ktdry zapisany jest na
dokumencie z r. 1206, ale w dopisku odmienna reka i zapewne po r. 1210 dodanym do tekstu tego
aktu; skutkiem tego przyjmujac za Dlugoszem archidiakona Janusza, rektyfikuje go niepotrzebnie
na archidiakona lubelskiego Jana Gryfitg, ktéry o przywilej ten miat zabiega¢ w interesie rzekomo
swego krewniaka Giedki, biskupa ptockiego, by mu droga obioru kapitulnego umozliwi¢ powrét
na stolice biskupia w Krakowie. Nie wydaje mi si¢ to prawdopodobne. Réwniez nie widzg potrzeby
przyjmowania, ze przywilej wolnej elekcji uzyskala kapituta krakowska po wyjsciu bulli z dn.
4 stycznia 1207 r.: zawarte w niej wezwanie do ogdtu ksigzat Polski o przyzwolenie na zasade
wyboréw nie przesadza bynajmniej faktu, ze pojedyncze diecezje ten przywilej juz wezesniej mogly
uzyska¢ (analogia: przywileje dotyczace tzw. ,,ius spolii”). Wigc gdyby nawet przyjaé, ze archidiakon
Janusz umart w r. 1206 przed wyjséciem wzmiankowanej bulli, nie ma podstaw do odrzucenia wersji
Dtlugosza, ze on whsnie zastuzyl si¢ okolo wyjednania tego przywileju dla kapituly krakowskiej
Przyjmuje ja tez W. Abraham, Pierwszy spdr, s. 305.

72 Por. W. Abraham, Pierwszy spdr, s. 299. Nie doceniat znaczenia tej bulli S. Laguna, Dwie
elekcje, s. 150.
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przewidzie¢, ze wynik jego nie bedzie jednomyslny. Kolegium wyborcéw dzielito
si¢ na dwa niejako obozy, z kt6rych jedni byli bez zastrzezeni zwolennikami refor-
my koscielnej, wérdd nich moze najwybitniejszy kanclerz ksiazecy Iwo Odrowaz,
uczed uniwersytetu paryskiego, pézniejszy biskup krakowski; réwnoczesnie
stanowili oni do pewnego stopnia parti¢ ksigzecych stronnikow, stronnictwo
dworskie. Oboz przeciwny, ,starowiercy”, jak ich nazywa Laguna; nie byto moze
wsrédd nich zdeklarowanych przeciwnikéw reformy koscielnej, ale czuli si¢ zagro-
zeni konsekwencjami jej wprowadzenia w zycie. Totez gdy partia pierwsza cieszac
si¢ zaufaniem i poparciem ksiecia, starata si¢ znalez¢ kandydata mitego dworowi,
to ,starowiercy” bynajmniej nie wysuwajac kandydata nienawistnego dworowi,
woleli pozyska¢ w biskupie cztowieka mniej gorliwego w szerzeniu reformy ko-
Scielnej, a bardziej wyrozumialego dla ich potozenia.

Dwie wyplynely kandydatury: mistrz Wincenty i biskup ptocki Giedko; obie
powazne i wybitne, ze widoczna, jak obie partie staraly si¢ wysuna¢, co mialy naj-
warto$ciowszego”. Elekcja nastapita prawdopodobnie w grudniu 1207 r. Wynik
jej moze jedynie zadziwié: okazalo si¢, ze kolegium wyborcze nie jest widocznie
jeszcze dojrzate do korzystania z cennego prawa, o ktére dlugo moze zabiegano.
A dzieje innych wspélczesnych (np. w r. 1211 w Poznaniu) i pézniejszych nieco
elekeji wskazuja, ze tak bylo i w innych diecezjach. Zamiast strzec nienaruszal-
nosci swej prerogatywy od poczatku wobec wszystkich czynnikéw, wyborcy tak
w tym, jak i w nastgpnych wypadkach, nie mogac dojs¢ do zgody, zaapelowali do
papieza, zgadzajac si¢ na jego arbitralne rozstrzygnigcie; utorowalo to droge tak
rozwielmoznionemu potem systemowi prowizji.

Jakiz byt przebieg elekcji ? Poznajemy go z bulli papieskiej, zatwierdzajacej
mistrza Wincentego jako biskupa krakowskiego; nosi ona date 28 marca 12087“.
Wyboru dokonano przez glosowanie, po czym okazalo si¢, ze Giedko otrzymal
wigkszo$¢ gloséw. Powinien byl zatem zosta¢ uznany lojalnie przez mniejszo$é.
Ta jednakze, prawdopodobnie inspirowana i popierana przez ksigcia, nie myslata
rezygnowac¢ ze swej kandydatury i1 przeciw wyborowi Giedki zaprotestowala.
Wobec tego obie strony postanowily odwotaé si¢ do decyzji papieza, przy czym

mniejszoéci przy$wiecata nadzieja, ze wplywy ksigcia pomoga do przeforsowania

73 Charakterystyka Giedki wypadta u Laguny (Dwie elekcje) jak i innych autoréw nad wyraz

ujemnie, skutkiem zbyt jednostronnego traktowania zarzutéw, wysunietych w lat kilkanascie
pézniej przeciw niemu przez arcybiskupa Kietlicza. Tymczasem z innych aktéw nic ujemnego nie
da si¢ wywnioskowa¢ o jego charakterze i dziatalnosci. Sylwetka duchowa jego u Laguny wymaga
tedy moim zdaniem znacznych modyfikacji. Nie wchodz¢ tu w gre intereséw rodowych przy
sposobnosci elekcji, ale zauwazg, ze wobec nowszych badari heraldycznych i ta strona pracy Laguny
wymaga¢ bedzie w przyszlosci poprawek, tak ze cale tlo heraldyczno-rodowe ulegnie pewnej
zmianie.

74 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej, t. 1, nr 7.
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w Rzymie ich elekta przeciw woli wigkszo$ci. Niewatpliwie stanowisko ksigcia
podziatato na bojazliwszych wérdéd wigkszosci, ulgkli si¢ konsekwencji w razie
gdyby mistrz Wincenty uzyskat potwierdzenie papieskie; oswiadczyli wobec tego,
ze na wypadek, gdyby postulacja ich wniesiona za Giedka nie pozyskata przychyl-
nosci kurii rzymskiej, zgadzaja si¢ réwniez na Wincentego. W ten sposéb elekt
mniejszoéci uzyskal warunkowa wigkszo$¢. Pelnomocnicy obu stron udali si¢ do
Rzymu dla polecenia osobistego obu kandydatéw. Zwolennicy Giedki podnosili
jego ,industriam et religionem”, ktére rokowaly wiele korzysci dla katedry kra-
kowskiej. Stronnicy mistrza Wincentego, przedstawiali go jako ,virum utique
multimoda laude preclarum”. Papiez wystuchawszy ustnych relacji obu poselstw,
uznat obie kandydatury za réwnie odpowiednie. Musialy wigc rozstrzygnac
wzgledy formalne i postronne. Formalnie przemawiato przeciw Giedce to, ze
juz byl pasterzem innej diecezji, co przeciwnicy jego nie omieszkali zuzyt-
kowa¢ w kurii. Kadlubkowi przychodzita walnie w pomoc warunkowa deklara-
¢ja niektérych cztonkédw wigkszosci, iz sktonni sg ewentualnie odda¢ jemu swoje
glosy w razie odrzucenia postulacji za Giedka. Stusznie domysla si¢ Laguna, ze
starania ksiecia Leszka i oredownictwo Kietlicza musialo tez znacznie zawazy¢ na
szali. W rezultacie kandydat mniejszosci, mistrz Wincenty, uzyskal konfirmacje
papieza, ktéry wybdr jego uznat za kanonicznie dokonany”. W ten sposéb pro-
gram koscielny Kietlicza uzyskal na waznym posterunku nowego, a gorliwego
i $wiatlego zwolennika, interesy ksigcia zostaly zabezpieczone, a partia mu prze-
ciwna zapewne wnet pogodzita si¢ z nowym pasterzem, czlowiekiem zacnym,
a wyrozumialym i umiarkowanym.

Zanotowana przez roczniki konsekracja mistrza Wincentego na biskupa,
ktérej dokonat arcybiskup gnieznieriski, Henryk Kietlicz, nierychto si¢ odbyta;
w kazdym razie po 24 maja 1208, skoro w akcie tegoz dnia 1212 r. wystawionym
liczy sobie Kadtubek jeszcze czwarty rok pontyfikatu’®.

Otwart si¢ tak nowy okres zycia i dzialalno$ci mistrza Wincentego. Mozemy
si¢ jej raczej domysla¢, niz szczegbtowo opisaé; tak mato Zrddet i w nich Sladéw
pozostato po dziejach éwezesnych. Przyjrzyjmy si¢ najpierw jego dziatalnosci ko-

Scielnej, jako pasterza djecezji.
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Nieco odmiennie pojmuje przebieg elekcji Laguna (Dwie elekcje), jak i Abraham (Pierwszy
spdr, str. 305); obaj zdaja si¢ przeoczaé jasno zaznaczony w bulli papieskiej fake, ze wickszo$¢ gloséw
uzyskat ,ab initio” Giedko, a tylko wahajace si¢ stanowisko pewnej czesci jego wyborcéw ostabito
jego szanse. Przy wyborze poznaniskim z r. 1211 tenze sam papiez uszanowat wolg wigkszosci, mimo
ze przeciw jej elektowi wytoczono cigzkie grawamina [oskarzenia — przyp. edytora], a sam Kietlicz
osobiscie przeciw elektowi temu w Rzymie interweniowal.

76 S. Laguna, Duwie elekcje, s. 203 i przyp.
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W r. 1210 dokonywa w asystencji duchowieristwa diecezjalnego konsekracji
nowego kosciota klasztoru Cysterséow w Jedrzejowie, potwierdza i transsumuje
nadania swych poprzednikéw Maura, Radosta i Giedki, dodajac od siebie dzie-
sigcing z trzech wsi, mianowicie: Zdanowic, Wilczyc i Niegostawic””. W r. 1214
dnia 15 sierpnia nadaje klasztorowi Bozogrobcéw w Miechowie dziesigcing ze
wsi Swiniarowo za zgoda pratatéw i kanonikéw kapituly krakowskiej, spisa-
nych w komplecie na liscie $wiadkéw wraz z kilku pratatami diecezjalnymi, jak
proboszcz kolegiaty wislickiej, dziekan i proboszcz kielecki, archidiakoni sando-
mierski i zawichojski’®. Sadzi¢ by mozna, ze zebrali si¢ oni na jakie§ wazniejsze
posiedzenie kapitulne, majace obradowa¢ nad sprawami koscielnymi diecezji.
W r. 1217 na prosbe ksigcia Leszka potwierdzit Kadtubek klasztorowi miechow-
skiemu nadang mu $wiezo przez tegoz ksigcia karczme¢ we wsi Czyzyny, z ktdrej
dochody przeznaczone byly na swiatto wieczyste za dusze ksigcia i jego przodkéw
i potomkéw”.

Bardziej skomplikowang jest sprawa prebendy w kosciele w Kijach, zwtaszcza
ze wzgledu na silnie skazony tekst odnosnego dokumentu, znanego nam jedynie
z kopii, w ktérej tez zdaje si¢ opuszczono dla krétkosci liste $wiadkéw®™. Akt
nosi datg roczng 1213, nalezy przyjaé, ze wystawiony w pierwszej jego potowie,
skoro to byt jeszcze piaty rok pontyfikatu Kadlubka. Dyplom przedstawia do$¢
obszernie sprawg, mianowicie: w kosciele w Kijach dwie byty odr¢bne prebendy
i dwéch niegdys patronéw. Patronat jednej z nich przyjal po komesie Zyronie
biskup ptocki Giedko, kontrkandydat Wincentego z r. 1207-1208, lecz przelat
go na biskupa krakowskiego Petke i jego nastepcéw. W ten sposéb Kadtubek,
jako nastepca Petki, wszedt w prawa patrona tej prebendy. Na prosby jednak
patrona drugiej prebendy komesa Wojstawa, a za zgoda swej kapituly ,ob ra-
cionabiles causas” przydzielit Kadtubek t¢ prebendg, ktérej byt patronem, jako
biskup, kolegiacie w Kielcach, wraz z calym jej uposazeniem, do ktérego przydat
wies Podeze pod Pificzowem za zgoda kanonika Jedrzeja, do ktérego prebendy

wéwezas ta wie$ nalezata. Na miejsce przeniesionej do Kielc prebendy zezwolit
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Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 11, nr 380 i komentarz krytyczny wydawcy do tego aktu.
Teksty transsumowanych aktéw sa wyraznie nieautentyczne, lecz skomponowane ad hoc, lub,
jak akt Giedki, uzupetnione wtrgtami (,veteris ecclesie”), celem stworzenia prawnej podstawy
dla dawniejszych nadaf, nieuwiecznionych osobnymi dyplomami. Praktyka uzgadniania
transsumowanych dokumentéw z chwila konfirmacji jest dos¢ czgsta w tych czasach.

78 Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 11, nr 383.

79 Tamze, nr 384.

80 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej, t. 1, nr 9. Odmienng interpretacj¢ tego aktu niz
w teksécie podaje dr. K. Tymieniecki w pracy pt. Ze studidw nad dziejami osadnictwa i kultury
w Sredniowiecznej Polsce. Poczqtki Kiele w zwiqzku z pierwotnym osadnictwem Lysogor, Kielce 1917,
s. 8.
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komesowi Wojstawowi ustanowi¢ i uposazy¢ mate beneficjum, ktéremu sam co$
nieco$ przydat z débr biskupstwa. Akt wyszczegdlnia uposazenie tego nowego
beneficjum i dawnej prebendy, jednej z owych dwéch pierwotnych. Nadto przy-
sigga zobowiazal si¢ Wojstaw restytuowaé dobra, zrabowane przez kogo$ blizej
nieokreslonego poprzednio owej przeniesionej do Kielc prebendzie.

Widzimy tu, jak biskup powiktane nieco sprawy prebend koscielnych re-
guluje na mocy swej wladzy, a za zgoda kapituly; zarzadzane i przeprowadzane
zmiany prebend pociagaja za soba pewne uszczuplenie débr biskupstwa. Trudno
odgadnad, jakie punkty widzenia mial przed oczyma biskup krakowski, zrzeka-
jac si¢ praw biskupstwa (do patronatu prebendy w Kijach) i uszczuplajac jego
uposazenie. Jakiekolwiek wyjasnienie bytoby wielce hipotetyczne. Interpretacja
Laguny, jakoby Giedko zrzekt si¢ pierwotnie prawa patronatu pod jaka$ presja,
nie jest przekonywujaca. Raczej cheé pozyskania kapituly dla przyszlych swych
planéw kandydatury i nadzieja, ze wnet jako biskup krakowski odzyska z po-
wrotem swe rodowe przedtem prawo patronatu, lepiej wyjasniatyby jego krok.
A zawéd doznany powoduje potem starania jego krewniaka Wojstawa o odzyska-
nie tej prebendy na rzecz rodowej fundacji w Kielcach. W XV w. nazywata si¢ ta
prebenda ,,zydowska” ze wzgledu, ze miedzy innymi wies Zydéw stanowita jej
uposazenie®.

W niewiadomym blizej czasie powickszyl Kadtubek wydatnie uposazenie
swej kapituly. Najstarsza o tym wiadomo$¢, zawarta w tej cz¢ci Kalendarza kra-
kowskiego, ktora pisana byta w XIII w., méwi ogélnie o nadaniu kapitule kra-
kowskiej dziesi¢cin koto Czchowa®” (nad Dunajcem). Diugosz podaje cyfre wsi
dziesigcinnych 19 i wymienia je szczegétowo; podaje przy tym dwojaka wersje
co do pierwotnego pochodzenia tych dziesi¢cin. Miaty one naleze¢ do majatku
biskupiego, ale wedtug jakichs starych rocznikéw, na ktére si¢ powotuje, naleza-
ty one jednak do kosciotéw w Brzeziu i Czchowie®. Trudno zdecydowa¢ si¢ na
wybdr jednej z tych odmiennych relacji; ilo$¢ wsi i ich nazwy mozna uzna¢ za
autentyczne, bo Diugosz przy uktadaniu swej Ksiggi uposazen byt skrupulatem.
Dochéd ten przeznaczony byt na §wiatto wieczyste w katedrze.

81 ]J. Dhugosz, Liber beneficiorum, t. 1, s. 457. Nadto w Historia Polonica (Opera, t. X1, s. 215)
podaje tradycje, ze Kadtubek ustanowit i uposazyt 10 prebend w kolegiacie kieleckiej. Wiadomosci
tej niepodobna skontrolowa¢, by¢ moze, ze jej podstawa byla pamig¢ o przydzieleniu prebendy
z Kijéw do Kielc. Zdaje sig, ze do tej wiadomosci odnosi si¢ zmylona wiadomos¢ dr Ketrzyriskiego
(artykul o Kadlubku w Wielkiej Encyklopedii Powszechnej Ilustrowanej) o uposazeniu kolegiaty
kaliskiej przez Kadtubka, o czym znikad nie wiadomo.

82 Monumenta Poloniae historica, t. I, s. 915.

8 1. Dhugosz, Liber beneficiorum, t. 1, s. 174, oraz Zywoty biskupow krakowskich, Opera, t. 1,
s. 397.
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Szczegbly przedstawione, acz skape, swiadcza o Kadtubku pochlebnie, cho¢
nieco jednostronnie: wida¢ w nich dbalo$¢ o interes poddanej sobie kapituly,
oraz o byt materialny, uposazenie i prawa klasztoréw swej diecezji. Osobiscie
tez rozszafowal hojnie swéj majatek, przyczyniajac sig, jak juz wiemy, nada-
niem (Czernikowa i Gojcowa w r. 1206 klasztorowi cysterskiemu w Sulejowie,
Niekisiatki klasztorowi tej samej reguly w Koprzywnicy. Razem sktada si¢ to na
obraz czfowieka poboznego, a biskupa dbalego o dobro powierzonej sobie diece-
zji i instytugji koscielnych w jej granicach®.

Co do dziatalnosci ko$cielno-politycznej, to za pewnik jedynie uwazaé¢ moz-
na, ze Kadtubek byl oddany bezwzglednie Kietliczowi i sprawie jego programu
koscielnego. Ale w akgji tej nie eksponuje si¢ nigdzie. Wiemy tylko, ze uczestni-
czyl w synodzie z r. 1210 w Borzykowej, bo zapisany jest wérdd swiadkéw wysta-
wionych tam dokumentéw®, i to zgodnie z przywilejem biskupéw krakowskich
na pierwszym miejscu po arcybiskupie. W czasie zamachu Mieszka, ksigcia raci-
borskiego, na Krakéw w r. 1211 byl oczywiscie stronnikiem Leszka. Sam zamach
jednak jak wiadomo — spelzt na niczym skutkiem rychtej $mierci tego ostatniego
partyzanta zasady senioratu. BadZ co badz o malej czujnosci Leszka i oddanych
mu biskupéw $wiadczy fake, ze jednak udato si¢ Mieszkowi raciborskiemu uzy-
ska¢ w kurii rzymskiej dyplom, ktéry jednym zamachem w niwecz obracat przy-
wilej Aleksandra III dla Kazimierza Sprawiedliwego i niedawna bullg protekeyjna
Innocentego III dla Leszka. By¢ moze, ze obrady synodu w Borzykowej zmierzaty
do naprawienia sprawy w Rzymie przez lepsze, tj. korzystniejsze dla intereséw
Kosciota polskiego poinformowanie papieza o stanie rzeczy. Sam zas Leszek wraz
z ksiazgtami, zajmujacymi identyczne z nim stanowisko wobec Kosciota, ujat so-
bie duchowieristwo wydaniem na tym synodzie przywileju, rychlo przez Stolicg
$w. potwierdzonego®.

W r. 1212 jest obecny Kadtubek na zjezdzi¢ episkopatu polskiego w Mstowie
przy sposobnosci konsekracji biskupa poznariskiego Pawta, gdzie powzigto pewne
uchwaly w zwiazku z programem koscielnym Kietlicza®; nastgpnie uczestniczy

nasz biskup krakowski w wiecu ksiazecym w Mikulinie, gdzie na réwni z ko-

84 Diugosz (Liber beneficiorum, t. 111, s. 38) czyni zarzut Kadlubkowi, ze akcje biskupa Petki
w celu fundacji szpitala $w. Ducha w Krakowie zaniedbal kontynuowa¢, az dopiero zajat si¢ nia
Iwon Odrowaz. Zarzut ten tatwo uchyli¢ tym, ze nic nie wiadomo o tym zamierzonym jakoby przez
Petke dziele i wiadomos¢ Dlugosza wydaje si¢ podejrzana, nawet wprost niewiarygodna.

85 Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 11, nr 381 oraz Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, . 1, nr
66.

86 Blizej zamach z r. 1211 i jego tlo przedstawia prof. Oswald Balzer, Walka o tron krakowski
w latach 1202 i 1210/11, Krakéw 1894, Rozprawy Akademii Umiejetnosci, t. 30.

87 . Abraham, Pierwszy spor, s. 316.
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$cielnymi takze sprawy Scisle polityczne byly przedmiotem narad®, jak o tym
$wiadczy spis dostojnych uczestnikéw wiecu®. Biskup krakowski przybyl tam
z licznym dworem, towarzyszyli mu jego komornik, sedzia, koniuszy i wojski,
grono rycerzy i giermkéw. Na tym to wiecu potwierdzit Kadtubek, jako biskup,
poprzednie swe nadanie dla klasztoru sulejowskiego, dokonane w charakterze
proboszcza sandomierskiej kolegiaty. W kwietniu 1213 r. bierze udziat w nara-
dach episkopatu polskiego w Gnieznie, za§ w czerwcu tegoz roku uczestniczy
w zjezdzie koscielnym w Sieradzu™.

Ze zrédet wspétczesnych nic nie wiadomo o jakimkolwiek bezposrednim
udziale Kadlubka w biezacych wypadkach politycznych. Dopiero Dtugosz (pod
mylng zreszta datg) opowiada o jego roli, jaka odegral w wypadkach ruskich, do-
konujac koronacji Kolomana, krélewicza wegierskiego, ozenionego z ksigzniczka
polska Salomea, na kréla Halicza?'. Wiadomo$¢ te uwzgledniano w pracach trak-
tujacych o tych wypadkach, zazwyczaj jednak z pewnym niedowierzaniem. Sadz¢
jednak, ze w ogdle jest to pragmatyzacja Dlugosza, domyst dowolny, ktéry wy-
nikt z checi zaznaczenia wplywu polskiego w przebiegu wypadkéw ruskich. Nie
wykluczam ostatecznie bezwzglednie mozliwosci, iz Kadtubek, kanclerz ksiazecy
Iwo Odrowaz i moze inni dostojnicy towarzyszyli Salomei do Halicza; wiadomo
jednak ostatecznie, ze obrzgdu koronacji dokonat wegierski arcybiskup ostrzy-
homski®®. Rola Kadtubka ograniczyla si¢ zatem ewentualnie co najwyzej do asy-
stengji z ramienia ksigcia krakowskiego.

Poza tym zadnych juz wiadomosci o politycznej roli Kadtubka nie przecho-
waly Zrédta. Najprawdopodobniej stronit on od wypadkéw, nie lezato to w jego
charakterze, o ile mozemy go pozna¢ z Kroniki, by si¢ czynnie wysuwaé; milczenie
zrédet w tym wzgledzie tym zapewne jest uzasadnione. O jego dzialalnosci go-
spodarczo-administracyjnej, o zarzadzie dobr biskupich takze glucho w akrach.
»Jedynie dyplom ksi¢cia Leszka, juz za episkopatu Iwona Odrowaza, po r. 1218,
wystawiony, zdolny jest, jak mniemam, rzuci¢ nieco $wiatta na lata wczesniejsze.
Jest to rodzaj ogélnego przywileju dla obcokrajowych gérnikéw, ktdrzy czynia
poszukiwania gérnicze w ksigstwach Leszka, réwniez na terytoriach bedacych

88 Zob. dr S. Zachorowski, ,, Colloguia” w Polsce od w. XII do XIV w. w ,Studiach z Histori Prawa
Koscielnego i Polskiego«, Krakéw 1916, s. 10.

89 Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 1, nr 8 1 9.

%0 . Abraham, Pierwszy spor, s. 316-317.

o' Opera, t. X1, 5. 183. Ks. ketowski (Katalog biskupdw krakowskich), s. 99 odrzucit te wiadomos¢
juz wr. 1852.

92 ]. Ptasnik, Monumenta Poloniae Vaticana, t. 111, nr 25. Dlatego tez wypadkéw tych blizej tu nie
rozpatrujg, aczkolwiek dotychczasowe ich opracowania naukowe datyby si¢ w nicjednym wzgledzie
poprawi¢ i uzupetni¢. Szczegély w pracy: L. Droba, Stosunki Leszka Bialego z Rusiq i Wegrami,
Krakéw 1881, Rozprawy Akademii Umiejetnosei, t. 13.
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whasnoscia biskupstwa krakowskiego. Sa to ,Romani sive Theutonici”. Przywilej
reguluje ich sytuacj¢ prawna®, ale tres¢ jego nie sprzeciwia si¢ domystowi, ze
odnosne prace trwaja juz czas dtuzszy, pobyt obcych gérnikéw mégt wyprzedzi¢
wydanie dyplomu dla biskupstwa krakowskiego o lat kilka: wystawiono go dopie-
ro wtedy, gdy wylonily si¢ kwestie sporne. Taka interpretacja genezy przywileju
pozwalalaby na przyjecie, ze te prace gérnicze na terytoriach biskupstwa krakow-
skiego przypadly swym poczatkiem jeszcze na lata rzadéw Wincentego na kate-
drze krakowskiej. Ale i w tym wypadku brak byloby podstaw do przypisania mu
ich inicjatywy.

Ostatnim wreszcie epizodem z czasu episkopatu Wincentego byl jego po-
nowny pobyt we Wloszech, znanych mu z czasu studiow bolonskich; tym razem
podroz do Wtoch miata na celu wzigcie udziatu w $wietnym zjezdzie dostoj-
nikow Kosciota, mianowicie w gtosnym soborze powszechnym. By¢ moze, ze
udziat polskiego episkopatu przygotowany byt juz obradami na synodzie prowin-
cjonalnym odbytym w Wolborzu w r. 1214, w ktérym biskup krakowski czynny
wzial udziat. ,Jest bowiem prawdopodobne, ze o zamiarze zwotania soboru po-
wszechnego, z ktérym nosit si¢ Innocenty III juz od paru lat, wiedziano w Polsce
juz wr. 1213 i zastanawiano si¢ by¢ moze nad stanowiskiem episkopatu polskie-
go, jak niemniej, ktére sprawy lokalnego znaczenia mozna by przy sposobnosci
osobistego zetknigcia tak z kurig rzymska, jak i reprezentantami koscielnymi
innych krajow Europy, zatatwi¢ jak najpomyslniej.

Pod koniec r. 1215 zwotat papiez Innocenty III sobdr lateranenski IV, wzy-
wajac bardzo stanowczo zredagowanym pismem wszystkich arcybiskupéw i bi-
skupow do wzigcia w nim udziatlu; $wietnym tym soborem wienczyt ten nie-
pospolity papiez owocne prace i usitowania swego pontyfikatu. W odno$nym
pismie zwotujacym sobér zezwalal on na pozostanie jednego lub dwu biskupéw
kazdej prowingji koscielnej dla niezbednych stuzb koscielnych, reszta z dotycza-
cym arcybiskupem miata obowiazek podazy¢ na sobér. Na podstawie tego pi-
sma, jak niemniej bezposredniego $wiadectwa zrédlowego o pobycie arcybisku-
pa Henryka Kietlicza na soborze, przypuszczano juz dawniej, ze tak arcybiskup
gnieznienski, jak i reszta polskich biskupéw stawita sie w Lateranie’. Wiadomos¢
jednak konkretna, jak si¢ przedstawiat istotny udziat episkopatu polskiego w so-
borze lateraneriskim, czerpiemy z niedawno opublikowanego spisu uczestnikéw

soboru”. Specjalnie udziat mistrza Wincentego, biskupa krakowskiego, nie moze

93 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej, t. 1, nr 12.

94 Zob. W. Abraham, Pierwszy spér, s. 318 i n, gdzie tez zacytowano szczegétowo dotyczace akra.
95 Przeglad Historyczny” 1906, t. 1L, s. 139-142: Stanistaw Ketrzynski, Wiadomos¢ o udziale
Polski w IV Soborze Lateraneriskim.
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podlega¢ watpliwosci. Précz niego poszli za wezwaniem papieskim arcybiskup
gnieznieniski Henryk Kietlicz, biskup wroctawski Wawrzyniec, kujawski Barta,
lubuski Wawrzyniec. Nie stawili si¢ tedy biskup ptocki Giedko, kontrkandydat
Kadtubka przy elekeji z r. 1207 i poznariski biskup Pawetl. Nieobecno$¢ to zna-
mienna: sad naszej historiografii o ptockim Giedku nie jest — jak wiemy — po-
chlebny, o ile chodzi o jego koscielno-duszpasterska dziatalnosé; przy wyborze z r.
1207 byt kandydatem ,starowiercéw”, tj. wigcej lub mniej zasadniczych przeciw-
nikéw reform koscielnych, dotyczacych zwlaszeza specjalnie stosunkéw wsrod
duchowienstwa. Za$ o biskupie Pawle wiadomo, Ze byl to wtasciwie kandydat
Wiadystawa Laskonogiego, a wigc ksigcia, ktory swym nieprzejednanym sta-
nowiskiem wobec postulatéw reorganizujacego si¢ polskiego Kosciota $ciggnat na
siebie nazwe ,,persecutor et impugnator ecclesiasticae libertatis”. Henryk Kietlicz
przeciwnym byt konfirmacji jego na godnosci biskupiej i osobiscie, zreszta bez-
skutecznie, interweniowal w tym duchu u kurii rzymskiej. Byto to w kazdym
razie konsekwentne, ze obaj ci biskupi, ktérzy nie byli zwolennikami programu
koscielnego, rozwinigtego przez Innocentego III, a w Polsce urzeczywistnianego
przez Kietlicza, nie ukazali si¢ tez na soborze lateranenskim, ktory dawat wyraz
dokonanej reformie i konsolidacji wewngtrznej Kos$ciota, bedac niejako prze-
gladem prac juz dokonanych i programu na przysztos¢.

Niewatpliwie wszedlszy przy sposobnosci zjazdu soborowego w osobisty
kontakt z episkopatem innych krajéw, mogli nasi biskupi porozumie¢ si¢ z nimi
w niejednej sprawie. By¢ moze, ze np. zywotna dla Wegier i ksigcia krakowskiego
sprawg halicka, ktérej korzystne dla kosciota strony zapewne wytuszczyli papiezo-
wi biskupi wegierscy, omawiat Kadtubek z arcybiskupem ostrzyhomskim. A moze
bedzie wolno uzna¢ za rezultat soboru w sprawie stosunku Polski do papiestwa
uroczyste oddanie si¢ Leszka Biatego pod opicke papieska, oswiadczenie najzupet-
niejszej wiernosci i gotowosci do obrony krzywdzonych kosciotéw. Wprawdzie
list Leszka poprzedzita bulla papieska, zapraszajaca go prawdopodobnie do tego
aktu, wymiana obu aktéw odbyta si¢ juz po $mierci Innocentego 111, a za rzadéw
Honoriusza III, w r. 1216 lub 1217°%; badz co badz inicjatywe i wptyw Kadtubka
na decyzj¢ Leszka mozna uwaza¢ wigcej niz za prawdopodobne.

Pozostaje do zanotowania ostatni znany fakt z zycia Kadtubka: fakt dobro-
wolnego, jak zgodnie zaznaczajq roczniki ustapienia z biskupstwa i wstapienia do
klasztoru Cysterséw w Jedrzejowie”. Pobytu w celi klasztornej nie objasnia zadna
wiadomosé; trwat on lat 5, po czym w r. 1223 przenidst si¢ dostojny zakonnik

96
97

J. Ptaénik, Monumenta Poloniae Vaticana, nr 4.
Monumenta Poloniae historica, t. 111, s. 164-165 (rocznik matopolski; analogiczna notatke
zawieraja inne roczniki). Nasuwa si¢ jednak mimo woli pytanie, czy Kadtubek nie ustapit pod
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do wiecznosci. Pochowano go w klasztorze, ktéry mu byt przytutkiem na ostatnie
lata zycia przed gwarem $wiata.

Co wywotalo taka, mozna by z dzisiejszego punktu widzenia powiedzie¢, roz-
paczliwg decyzjg? Dociec trudno i ptonna bylaby rzecz jakiekolwiek pozytywne
stawia¢ przypuszczenia. W $wietle nastrojéw duchowych éwezesnych i gdy si¢
zwazy wiasng Kadlubka psychike, o ile ja odstania cokolwick jego kronika, krok
ten nie moze zbytnio dziwié: ani rzadki nie byt w owych czasach i stosunkach, ani
tez nie oznacza w zyciu Kadlubka jakiego$ przelomu. Usposobienia tagodnego
i kontemplacyjnego, widoczna zywigc dewocje dla klasztorow w ogdle, a cyster-
skich w szczegdlnosci, by¢ moze spetnit cho¢ pézno swe pragnienie i swe istotne
powolanie.

Bardzo by¢ motze, ze pisanie czwartej ksiggi kroniki wypetnito mu po-
byt w klasztorze. Przyjmujac, ze trzy czeéci pierwsze na zyczenie Kazimierza
Sprawiedliwego przynajmniej zostaly zaczete, a by¢ moze, ze i wykoriczone, za
czym $wiadczy spora ilo§¢ pozytywnych wskazéwek zawartych w tekscie, rozu-
miem, ze odmienna forma czgéci czwartej, aluzje do wypadkéw pézniejszych (np.
do r. 1205%) wyraznie nadaja jej charakter pracy pdiniejszej, podjetej po jakiejs
blizej nieznanej przerwie. Gdy za praca dziejopisarska w ciagu rzadéw biskupich
nic nie zdaje si¢ przemawia¢, przychylam si¢ do argumentéw Zeissberga przema-
wiajacych za kontynuowaniem kroniki w klasztorze jedrzejowskim. Kwestii tych
nie rozbieram szczegétowo, jako raczej nalezacych do badan nad kronika sama.
Dla celéw biograficznych wystarczy powyzsze zaznaczenie prawdopodobieristwa
pracy dziejopisarskiej w murach klasztornych. Jej przerwanie niemal w potowie
zdania tez zdaje si¢ przemawiad za przypuszczeniem, ze $mier¢ zastata autora przy
pracy i nie data mu juz jej dokoriczy¢.

Nie wdajac si¢ tu w blizsza oceng kroniki, jedng jej zastuge pragne tu pod-
nie$¢, bo to zastuga Kadtubka bardzo znaczna z punktu widzenia Kosciota i kul-
tu religijnego. Mam na mydli przygotowanie poniekad swa kronika atmosfery
sprzyjajacej przeprowadzeniu kanonizacji $w. Stanistawa, przez odparcie zarzutéw
— jak on je rozumiat — kroniki tzw. Galla, oraz opromienienie tragicznie zmarlego
biskupa aureolg meczeristwa. Powszechnie tez Kadlubkowi zalicza si¢ na poczet
jego zastug koscielnych to utorowanie drogi sprawie kanonizacji i pobudzenie

umystéw i pragnient spoleczeristwa w tym kierunku, by pozyska¢ wlasnego na-

presja miejsca swego Iwonowi Odrowazowi, cztonkowi poteznego i zadnego wladzy rodu; niestety
okolicznosci objecia biskupiej godnosci przez nastepee Kadlubka zupelnie nie sa znane.

98 Tamze, t. 11, s. 440.
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rodowego $wictego, jakich mialy juz inne kraje”. Przypisywata Kadtubkowi p6z-
niejsza tradycja'® napisanie historii rymowanej o $w. Stanistawie'”'. By¢ moze, ze
byla ona tylko owocem jego posiewu, powstajac pod natchnieniem odno$nego
ustepu jego Kroniki.

Takim byl zywot i dziatalno$¢ jednego z najgtosniejszych i najlepiej zapisa-
nych w historii biskup6éw krakowskich.

Posta¢ cicha i skromna, niewysuwajaca si¢ nigdzie na czoto, jak zwykle: czto-
wicek glebokiej wiedzy i nauki, mniej byl czlowiekiem czynu, a zyjac wigcej moze
zyciem wewngetrznym, nie miat energii dziatania. Pokore zaznaczajac w tytulatu-
rze swej ,,Cracoviensis ecclesiae indignus minister” lub ,,humilis episcopus”, do-
widdt on nastepnie, ze nie byta ona czczym tylko frazesem'”, gdy rzucajac dosto-
jeristwo, wladze i dostatki, poszedt za mur klasztorny, gdzie ta pokora miata dlari
by¢ obok innych cnét zakonnych trescia reszty zycia. Gdy o wielu wspétczesnych
mu lub wezeéniejszych i pdzniejszych biskupach niejeden niekorzystny a powaz-
ny glos przechowaly relacje Zrédtowe, gdy nadto wspélczesnicy niejeden wytaczali
przeciw nim cigzki zarzut, o Wincentym Kadtubku nic takiego nie mozna przyto-
czy¢, nic wydoby¢ nawet najintensywniejsza interpretacja. ,,Vir multimoda laude
preclarus” — to $wiadectwo wspoétczesnej bulli papieskiej; a co pisali pdzniejsi?
,Vir lileratissimus in toto mundo et deo devotus” zaswiadczyt o nim rocznikarz
matopolski'®. Dlugosz przypisuje mu ,excellentiam ingenii et doctrinae”, zazna-

104

czajac, iz ,propter Christum” porzucit wszystko'. | Vir acris ingenii, divina et

humana literatura insignis”, pisze o nim kopista jego kroniki w XV w.'%

»Insignis
vir’, ,retor mirificus”, »vir doctus, mirae religionis et devotionis« itp. okreslenia
pisarzy XV i nastgpnych stuleci s wymownym dowodem, jak oceniano go jako
czlowieka i pisarza. Wychwalajac nadzwyczajnie jego kronike, zarzucit jej Dtugosz
tylko jedno, mianowicie, ze z cudzych dziejéw wigcej zawiera wiadomosci, niz
z polskich; ten zal Diugosza do mistrza Wincentego i my podzielamy, bo istotnie

okazat si¢ ,alienarum historiarum diligens, propriarum negligencior scriptor”, ale

929

Wojciechowski, (Kosciot katedralny w Krakowie, s. 134-135) dowodzi wcale przekonywujaco,
ze Kadtubek, ktéry byt , pierwszym literackim inicjatorem kanonizacji i najdzielniej przysposobit
do tego umysly”, wystawit najprawdopodobniej biskupowi Stanistawowi marmurowy grobowiec
z napisem w katedrze na Wawelu. Grobowiec ten w kazdym razie istnial juz przed r. 1252 a nie
mogt by¢ wezesniejszy, jak w r. 1186.

100 Kwestjonuje ja H. Zeissberg, Vincentins Kadtubek.

Monumenta Poloniae historica, t. 111, s. 163, przyp. 3.

»Verus cultor humilitatis” nazwal go komentator jego kroniki, znany mistrz Jan Dabréwka
w XV w., zob. H. Zeissberg, Vincentius Kadtubek, s. 75.

195 Monumenta Poloniae historica, t. 111, s. 162-163.

104 Opera, t. X1, s. 214-215.

105 Monumenta Poloniae bistorica, t. 11, s. 213.
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to, jak wiemy, wynikto z jego zatozenia: nie mial zamiaru pisa¢ historii w wiasci-
wym znaczeniu, lecz — jak to trafnie ocenit juz Diugosz — pragnat skresli¢ na przy-
ktadach historycznych ,mores ingenuos et normam recte vivendi”'®. Jest jednak
ta kronika pomnikiem naszej dwczesnej kultury duchowej, a niezaleznie od swych
wad i brakéw jest dla pewnego okresu naszych dziejéw najwazniejszym Zrédtem
wspodtczesnym. Jedli si¢ dobrze wezujemy w intencje autora, zrozumiemy, kiedy
i jak wptywaly one na jego opis historyczny, to potrafimy spod skorupy jego stylu
napuszonego, jego frazeologii i retoryki doby¢ cenne ziarna prawdy historycznej
o czasach i wypadkach, o ktérych skadinad nic nie wiemy. A tak zastuge jego
uzna¢ nam wypadnie, jako rzeczywista i niemniej doniosta, jak wpltyw moralny
i naukowy, jaki jego kronika przed wiekami na dawniejsze wywarta pokolenia.
Nie jest ta kronika zbyt obfitym Zrédtem dla poznania samego autora. Jak juz
widzieli$my, szczeg6téw konkretnych z jego zycia niemal weale nie podaje, zaled-
wie parg skapych wiadomosci mozna z niej byto wydoby¢ w tym wzgledzie. Lepiej
nieco przedstawia si¢ sprawa horyzontéw myslowych, zapatrywan spotecznych,
etycznych czy politycznych autora. Pragne ich nieco zebra¢, o ile ze uzupelnia
one cokolwiek jego biografi¢. Nietatwym jest jednak uchwycenie sylwetki ducho-
wej autora; trudnosci przedstawiaja zwlaszcza trzy pierwsze ksiggi jego kroniki,
napisane, jak wiadomo, jako dialog miedzy arcybiskupem gnieznieriskim Janem
a biskupem krakowskim Mateuszem, przy czym nie ma pewnosci, ktdremu z tych
dwoéch dostojnikéw wktada Kadtubek w usta rzeczywiste swe poglady i przeko-
nania. Najczgéciej symbolizuja oni tylko odmienne punkty widzenia na tg samg
sprawe, tak ze w niejednym wypadku sam kronikarz celowo moze ukryt w ten
sposéb whasne zapatrywanie lub tez dat wyraz swego braku zdecydowania co do
oceny pewnego faktu lub osoby. Ale pewne najistotniejsze rysy jego pogladéw
og6lnych, moralnych czy spolecznych i politycznych, i jego uczué osobistych,
narodowych czy indywidualnych dos¢ écisle dadza si¢ uchwyci¢ i zrozumieé.
Poglady jego zatem sa przepojone jego osobista religijnoscia i poboznoscia,
ktéra niekiedy jest zbyt rygorystyczna, gdy zwlaszcza jest pod silnym wplywem
formalizmu przepiséw koscielnych (np. poglad na przyrodzona nieprawos¢ ducha
u nieslubnych dzieci). Decyzja papieza zwalniajacego z przysiegi ztozonej w przy-
musowym polozeniu sktania go do postawienia tezy, ze wymuszona przysi¢ga
nie jest wazna. Nie idzie jednak tak daleko, jak np. Gall, ktéry za niewazing zdaje
si¢ uwaza¢ kazda przysiege ztozona poganom. Cho¢ zdradg pictnuje, to jednak

uwaza, ze podstep do zboznego prowadzacy celu zgodny jest z prawem boskim

106 Opera, t. X1, s. 181. Réwniez surowy sad o Kadlubku jako historyku wydat Piotr Lodzia
z Bnina, biskup kujawski z XV w., zob. Letowski, Katalog biskupow krakowskich, t. 1, s. 105-107.
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i ludzkim. Dla mitosci matzeriskiej, czystosci uczué i obyczajéw ma kult prawdzi-
wy, ktéremu nieraz goracy daje wyraz; jest — mozna powiedzie¢ — w tej dziedzinie
nieublagany, w sadzie surowy, nie uznaje zadnych kompromiséw, a omawiajac
pewien wypadek z dziejéw Spartan, gdzie przyzwolenie m¢zéw na masowe wiaro-
tomstwo zon dyktowane bylo glebokim patriotyzmem i checia dotrzymania zto-
zonej wojennej przysiegi, pigtnuje mimo wszystko ten wypadek i przyznajac, ze
byla w tym pewna cnota, stwierdza, ze zarazem byto to podrzeznianie si¢ cnocie.
Wiara jego — jak w ogdle w owej epoce — jest nieco przesadna, a w kazdym razie
lubuje si¢ w cudownosciach i nadprzyrodzonych zjawiskach. Dla dziejéw kultu
religijnego niejeden powazny przyczynek znajdzie si¢ w jego opisach cudéw (np.
$w. Wita). Zreszta oddaje on w tej dziedzinie wierzenia i nastroje swego $rodo-
wiska i swego pokolenia. Prawdziwa cze$¢ ma dla pokory, uwaza ja tez za ,,matke
cnét”. Wyrazajac zal, ze si¢ ja w nizszych warstwach czgsiciej spotyka, niz ocenia
i nagradza, domaga si¢ jej w odpowiednich przejawach takze od panujacych, ktd-
rych nie purpurowa szata odznacza¢ powinna, lecz pokora.

W zakresie pogladéw politycznych charakterystyczne jest jego stanowisko
wobec ksiazat i kréléw. Czym storice dla $wiata, glowa dla ciala, tym krél dla
panstwa. Stanowisko kréla zalezy od tego, by uznat si¢ za zwigzanego prawem
i podporzadkowat swa wladzg ,legibus ecclesie”. Krél budzi zazdro$¢, naraza sig
na spiski rywali; ma wigc Kadlubek pewne politowanie dla tej godnosci, ktéra
piastujac, nie ma si¢ nawet snu spokojnego. Co do Polski, to dumny jest ponie-
kad, 7e ma ona dziedziczng dynastie, nie za$ uzurpatorow obcych. Ale dla
wspodlczesnych sobie czaséw ma nieco inng miarg: nie oburzenie, lecz podziw
i uznanie wzbudzaja w nim ci moznowladcy dostojni, jak wojewoda Mikotaj,
kt6rzy wbrew zasadzie dziedziczno$ci wedle woli zmieniajg ksigzat na krakow-
skim tronie. Solidaryzujac si¢ z nimi umie wyszuka¢ zawsze wzgledy usprawiedli-
wiajace zamachy stanu, umie uniewinni¢ juniora, ktéry bunt przeciw seniorowi
zwycigsko przeprowadzil, cho¢ réwnoczesnie potepia bunt syna Odona przeciw
temuz samemu ksi¢ciu Mieszkowi Staremu. Ale to, co przy tej sposobnosci wypo-
wiada o systemie rzadéw tego ksiccia w Krakowie i o jego doradcach, jest rodza-
jem ,traktatu o ksieciu”, jakim by¢ powinien, wzglednie nie powinien. Myl jego
przewodnia: ksiaz¢ powinien by¢ fagodny i taskawy dla swych poddanych, pod-
stawa jego wladzy winna by¢ mito$¢ jego poddanych, nie ich strach, to tez biada
ksieciu, ktéry by terrorem swych rzadéw chcial utrzymaé w ryzach spoleczeni-
stwo: zamiast szacunku zdobedzie nienawis¢ i wywota bunt. Na te wyrazy hotdu
i mitosci, jakich nie szczedzi pod adresem Kazimierza Sprawiedliwego, zastuzyt
sobie 6w ksiaz¢ osobista faskawoscig i wyrozumiatoscia, ktéra mu nakazywata

nawet osobista czynng zniewage darowaé poddanemu i nie dochodzi¢ ,zbrodni
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obrazy majestatu”. Istotnie dla éwczesnego moznowladztwa krakowskiego byt to
wiadca wymarzony. Dla samego Kadtubka jest to ideat wladcy, to tez jakkolwiek
w calych dziejach dostrzega on kierujaca wypadkami wolg Boza, to specjalnie
wierzy w to, ze Opatrzno$¢ czuwa nad Kazimierzem, a nawet cudami przychodzi
Stwérca i Matka Boza z pomoca Kazimierzowi'”, gromiac sprzysi¢zonych nan
spiskowcow.

Cickawe sg jego uczucia narodowe, uczucia niewatpliwie wéwczas wspélne
catemu narodowi polskiemu, te same, jakim dat wyraz tzw. Gall w swojej kronice.
Antagonizm np. do Niemcéw, ktérzy czyhaja na wolno$¢ polska, jest u kronika-
rza silny. Zarzuca im ambicje wygdrowane, pyche i szydzi z ,furor Theutonicus’.
Nienawidzi Czechéw i pictnuje ich zdradliwo$¢ i wiarolomstwo. Z pogarda
méwi o praskiej etyce, a ironia zyskuje na sile, gdy si¢ zwazy, ze przedsta-
wiwszy Zbigniewa jako niemal moralnego potwora, wskazuje, ze ,,cnét” swych
i tej ,praskiej etyki” nauczyt si¢ wlasnie od Niemcéw i Czechéw. Tym zto$liw-
sza w tym $wietle okazuje si¢ obrona Niemcéw i Czechéw, wygloszona wiasnie
ustami Zbigniewa: wystawia on, jako przykladem przodujace innym narodom,
obyczajnos¢, dzielnos¢ i rzady niemieckie, uczciwo$¢ prazan (tj. Czechéw), ich
»stawe rowna zastugom”, ich pragnienie cnét itp. Miara ironii si¢ dopetnia, gdy
przewrotny zdaniem Kadtubka Zbigniew chelpi sig, ze takich wtasnie miat mi-
strzéw i ze jest owocem z takich kwiatow. Jest to ustgp najcharakterystyczniej-
szy; o ile chodzi o stosunek do Czechéw i Niemcéw, inne miejsca kroniki tylko
w szczegotach ilustrujg to stanowisko zasadnicze.

Wobec wspélczesnych sobie jest mistrz Wincenty krytycznie usposobiony,
okazuje w sadach znaczng odwagg cywilna, szermujac zre¢cznie ulubiona bronia
ironii i sarkazmu. Nie waha si¢ dworom ksiaz¢cym wspétczesnym wytknaé nurtu-
jacej je niezgody i intryg. W utyskiwaniach na czasy i pokolenie wspéiczesne, na
brak wiernosci, prawdziwych uczu¢ przyjazni i mitoéci itp. brzmi poniekad nuta
zwyczajna niemal u wszystkich pisarzy kazdej epoki, dla ktérych przesztos¢ zwy-
kle przedstawia si¢ jasniejsza i cnotliwszg od terazniejszoéci. Ale niektdre narze-
kania Kadlubka wyraznie do konkretnych odnosza si¢ 0séb i kwestii; nie zawsze
z jego niedoméwien i przeno$ni domysle¢ si¢ mozna, kogo i co ma na mygli, ale
rozumieli go wspélczesni, ktérych nie bal si¢, wypowiadajac im w oczy cierpka
i przykra nieraz prawd¢ w szorstkiej i ironicznej formie. A w sadach tych czu¢

197 Stoi to w niewatpliwym zwiazku z ustepliwoscia Kazimierza dla zadan Kosciota, dbatoscia
o rozwdj jego i wiary; w przeciwstawieniu do niego potepia kronikarz surowo niedbatos¢ Bolestawa
Kedzierzawego o utrwalenie wiary u Prusakéw i zadawalanie si¢ tylko ich trybutem, totez karg Boza
za to widzi nastepnie w kleskach wojennych tego ksiecia i w niepowodzeniach nawet jego syna.
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zawsze pewng miar¢ etyczng, pewien wzniosly $wiatopoglad, stanowiacy kamien
probierczy dla oceny postgpkéw i 0séb.

Latwo tez wyczu¢ w Kadlubku dziecie swego wieku, dzieci¢ swego na-
rodu i swego stanu. Uczucia moralne i religijne jego odzwierciedlajag nam
panujaca w chrzescijanskim spoleczenstwie atmosfere moralng i kult dla ry-
cerskosci w walce wrecz; podziw dla walczacego biskupa, gdy np. Gall pote-
pia stuzbe rycerska duchownych, a wstret dla tchérzostwa na polu bitwy zdradza
w Kadtubku przynalezno$¢ do rycerskiego narodu, kt6ry walecznoscia nieraz ob-
cych wprawial w zdumienie; lekcewazenie dla niewolnikéw, mimo wielokrotnie
wyrazonego uznania dla cnét, jakie i w niewolnikach uzna¢ i uczci¢ nalezy, po-
garda niemal dla pochodzenia z niewolnikéw znamionuja w naszym kronikarzu
cztonka stanu rycerskiego, ktéry zaczal juz zamyka¢ si¢ niemal w kastg, uprzywi-
lejowana, a wzigwszy na swe barki obowiazek obrony kraju, zadat za t¢ obrong
wywyzszenia i uprzywilejowania ponad inne warstwy.

Typowy cztowiek swej epoki w swych uczuciach i zapatrywaniach religijnych,
narodowych, spotecznych i politycznych, jest on tez pisarzem charakterystycz-
nym dla swego czasu. Pomijam tu kwesti¢ jego uczonosci, tylekro¢ oswietlana,
pomijam literackie znaczenie i cechy jego kroniki, pragne tylko w paru stowach
scharakteryzowaé mistrza Wincentego, jako historyka, bo choé¢ nim si¢ nie czut,
jednak praca jego dzi$ gtéwnie postugujemy si¢ jako zrédtem historycznym.

Jako historyka charakteryzuje go najlepiej jego stosunek do zrédet i pisarzy
poprzednich, o ile i jak z nich korzystal. Otéz wiadomo, ze z rocznikéw, a spe-
cjalnie kapitulnego krakowskiego, ktéry miat kazdej chwili wprost pod r¢ka, nie
zaczerpnal ani jednej daty, tak dalece nie zalezalo mu na chronologii, stanowiacej
przeciez whasciwy szkielet dla narracji historycznej. Ale i na samej historii mu tez
nie zalezalo wiele. Wobec kroniki tzw. Galla Anonima okazat si¢ eklektykiem,
keéry dowolnie wybiera pewne tylko fakty, orientujac si¢ w swym wyborze nie
ich doniostoscia dziejowa, lecz tym, czy rozpatrzenie ich nie nastrgczy mu spo-
sobnosci do wyciagniecia jakiej$ nauczki moralnej lub do rozsnucia jakiej$ réwnie
pouczajacej analogii z dziejami i mitologig starozytna. A jesli same fakty histo-
ryczne podane przez Galla za mato okazywaly si¢ podatne w tym wzgledzie, to bez
skrupuléw preparowat je nasz historyk i naginat do swych moralizatorskich celéw.
Niech zreszta konkretne przyktady to poswiadcza.

Samozwariczy ksiaz¢ Mazowsza z czaséw zametu po $mierci Mieszka II ginie
wedtug Galla na polu bitwy (I, 20); mistrza Wincentego taka rycerska $mier¢
nie zadawala, wigc kaze Pomorzanom go powiesi¢, by nastgpnie méoc wyglosi¢
pouczajacy sentencje: ,, Wysoko mierzyles, wysoko wisisz!” — jako przyktad kary
za wygdrowang ambicje. Co wigcej, by ta ambicja tym karygodniejsza si¢ wyda-
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ta, im mniej byla uzasadniona, czyni Kadlubek Mastawa niewolnikiem, podczas
gdy wedle Galla byt on cze$nikiem kréla Mieszka II, zatem wysokim dygnita-
rzem dworskim. Podobnej metamorfozie ulegta znana anegdota Galla o szczo-
drosci Bolestawa Smiatego. Gdy jednak u Galla uradowany odszedt 6w ubogi kle-
ryk, dzwigajac natadowany kosztownosciami plaszcz krélewski, to Kadtubek go
us$mierca, a to w ten sposob, ze brzemig kosztownosci go zagniotto na $mier¢: tak
uzyskat przyklad ukaranej chciwosci, podczas gdy u Galla chodzito raczej o przy-
moéwke w stosunku do Krzywoustego, azeby byl réwnie hojnym dla kronikarza,
bedacego takze ubogim klerykiem. Réwniez charakterystyczne jest to, co mistrz
Wincenty napisat o epilogu sprawy Zbigniewa, przyrodniego brata Bolestawa
Krzywoustego. W zupetnej niezgodzie z prawdziwym przebiegiem sprawy, daja-
cym si¢ stwierdzi¢ wspotczesnym swiadectwem Galla i czeskiego Kosmasa, opisu-
je Kadtubek, jak to Zbigniew w zdradzieckim przebraniu zakradt si¢ noca do obo-
zu Krzywoustego, by dokona¢ bratobdjstwa. Po czym schwytany, stawiony zostaje
przed sad, a to wszystko po to, by Kadlubek mial moznos¢ w dtugich wywodach
oskarzyciela i broniacego si¢ podsadnego popisac si¢ erudycja prawnicza. Trescig
tych wywoddw, ze nieslubny syn z natury jest przewrotnym, wyzutym z wszelkiej
ludzkosci i uczué dodatnich, jest zaprzeczeniem cnoty i dobra, na lito$¢ wiec zad-
na nie zastuguje. Tymczasem kronikarz wspétczesny Gall, mimo, ze pisat niemal
panegiryk na czes¢ Krzywoustego, whasnie w calej tej sprawie miat dla niego kwa-
lifikacj¢ etyczng i koscielng dla jego postgpku z bratem, streszczajaca si¢ w dwdéch
stowach: zbrodnia i grzech (,crimen” i ,peccatum”), dla Zbigniewa za$ wyrazy
cieple i zalu pelne, jako dla cztowieka o poczciwej, prostodusznej naturze. Nie
dbat wige tu Kadtubek o prawdg historyczna, lecz wyraznie ja zlekcewazyl, byle
uzasadni¢ swéj poglad na nie§lubnos¢ pochodzenia, co znowuz charakteryzuje
jego stanowisko koscielno-moralne.

Pomijajac wiele faktéw historycznej wagi zatrzymuje si¢ mistrz Wincenty
nieraz dtugo przy szczegétach o charakterze anegdotycznym, skoro daja mu one
watek pozadany do odpowiednich pouczen, wige np. éw epizod o pojmaniu ar-
cybiskupa Marcina, wzglednie jego archidiakona w Spicymierzu przez Pomorzan,
przejety z Galla, odpowiednio zabarwit do celu i na usprawiedliwienie strachu,
ktéremu ulegt czcigodny i sedziwy arcypasterz, przytoczyt opowiastke, ktérej na-
uka moralna, ze stusznym jest w pewnych warunkach strach o wlasne zycie, mia-
nowicie glupiec moze by¢ odwaznym i nie lgka¢ si¢ o swe zycie, jako zycie glupca,
ale filozof I¢ka si¢ stusznie o swoje zycie jako zycie filozofa, podobnie i arcybiskup
winien byt si¢ ba¢ o swe zycie. Podobnie sofistycznie umie tez Kadtubek uzasad-
ni¢ swa ,pochwale opilstwa”, o czym juz wyzej przy innej sposobnosci wzmian-

kowalem.
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Jesli tak si¢ przedstawia ,historia” pisana przez naszego kronikarza w tych
ustepach, w ktérych mozemy go skontrolowaé¢ Gallem czy innymi zrédtami, to
co sadzi¢ nalezy o tych czasach, gdzie opowiadanie jego opierato si¢ na wlasnych
spostrzezeniach lub opowiadaniach wspétczesnikéw? Tyle pewna, ze bezwzgled-
nego zaufania do jego opiséw mie¢ niepodobna i ze jak najdalej idaca przezorno$¢
jest tu niejako przykazaniem krytyki historycznej w korzystaniu z jego relacji.
Ale fatwo zauwazy¢, ze zwlaszcza w czwartej ksiedze pisze on znacznie trzezwiej,
bo uwolnit si¢ nieco od natozonej sobie tendencji moralizatorsko-nauczycielskiej
i z wigksza doza obiektywizmu opowiada wypadki sobie wspétczesne. Ale tak
w tej, jak i w poprzednich ksiggach pozostaje w silnej zaleznosci od przyjetej ma-
niery pisarskiej, ktéra polega na tym, ze jezykiem starozytnych Rzymian opowia-
da dzieje polskie. Czytamy wigc o konsulach, o ,senatus consulta’, o ,,quaestor
vectigalium” itp. i nie zawsze starczy nam $rodkéw krytycznych, by si¢ upewnié,
czy pod ta i podobna klasyczng terminologia kryje si¢ jaka$ rzeczywista insty-
tucja panstwowa polska i jaka w szczeg6lnosci'®. Te i inne ujemne z nasze-
go punktu widzenia wiasciwosci kroniki utrudniaja niepomiernie ustalenie na
jej podstawie prawdy historycznej. Nie mozna si¢ jednak w sceptycyzmie wobec
wiadomosci mistrza Wincentego posuwa¢ za daleko; sadze tez, ze bystre uwagi

109

krytyczne Tadeusza Wojciechowskiego o Kadtubku'”, jako historyku, aczkolwiek
stuszne w odniesieniu do konkretnych poruszonych przezen kwestii, moga nie-
stusznie przez swa jednostronno$¢ wywolaé wrazenie, jakoby ta Kronika w ogéle
na wiarg nie zastugiwata. Byloby to zapatrywanie falszywe i niesprawiedliwe. Gdy
badacz dzisiejszy zdota opanowac jego forme pisarska, zorientuje si¢ w jego inten-
cjach i tendencjach, gdy si¢ przebije przez istne gaszcza jego erudygji i frazeolo-
gii napuszonej, to dotrze niewatpliwie do zaufania godnej prawdy historycznej,
ukrytej pod ta wielokrotna skorupa. Badania ostatnich lat kilkunastu podnosza
i umacniajg zachwiany silnie autorytet Kadtubka jako historyka. Na pewno nie
doprowadza do uznania go za talent historyczny lub wzér sumiennosci dziejopi-
sarskiej, ale stusznie bedzie i wystarczy, gdy rozwieja nieco przesadne uprzedzenia,
jakie przeciw niemu w ostatnich czasach si¢ spigtrzyly.

198 Tak np. prof. Balzer (Skarbiec i archiwum koronne w dobie przedjagielloriskiej, Lwéw 1917,
s. 393-395) w diuzszym wywodzie musial uzasadnia¢, ze 6w ,quaestor vectigalium” to polski
skarbnik, wzglednie podskarbi.

199 \W Szkicach historycznych i w artykule Plemi¢ Kadtubka, ,Kwartalnik Historyczny” 1910, . 24,
nr 1-2.
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z rodu Labedziéw

ADDENDA""

O kronikarn

Mistrz Wincenty zwany Kadlubkiem pochodzit z Karwowa koto Opatowa

111 112

. Zdoby! on tytul naukowy magistra'®. Nastepnie po odbyciu

studiéw pelnit funkcje kancelaryjne na dworze Kazimierza Sprawiedliwego'".
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(agnatyczny potomek Bogustawa Wlostowica, brata stynnego palatyna Piotra Whostowica).
Balzer, Oswald. 1934. ,Studium o Kadtubku”. ¥: Pisma posmiertne, Lwéw: Towarzystwo
Naukowe we Lwowie. Skibinski, Edward. 1994. ,Zrédla erudycji Kadtubka”. Roczniki
Historyczne 60: 163—-172. Wyrozumski, Jerzy. 2008. ,Znaczenie mistrza Wincentego dla
kultury Polskiej”. Cistercium Mater Nostra 2: 31-38.

Na uwage zastuguje znajomos¢ i wplyw na mistrza Wincentego prawa rzymskiego (Kodyfikacje
Justynianiskie) i prawa kanonicznego (Dekrer Gracjana). Przed powstaniem pierwszego
uniwersytetu ,prawa uczone”, czyli prawo rzymskie i kanoniczne byly przedmiotem nauki
w ramach retoryki jako jednej z uprawianych sztuk wyzwolonych. Przykladem moze by¢
osrodek w Sandomierzu, ktérego twérca mégt by¢ Wincenty. W 1238 r. pojawia sig iuris
professor, magister Salomon, a obok niego z tym samym tytulem Ugerus Buzakarinus,
sprowadzony z Padwy przez Sulistawa Gryfite. Zob. Vetulani, Adam. 1976. ,,Przenikanie zasad
powszechnego prawa kanonicznego do piastowskiej Polski”. . Z bada nad kulturg prawniczq
w Polsce piastowskiej, Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossoliriskich 95-128.

Lis, Artur. 2008. ,Dokumenty Mistrza Wincentego. Zarys problematyki”. Cistercium Mater
Nostra 2: 39-54.
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Okolo 1194 roku zostal prepozytem katedty NMP w Sandomierzu'* i tu
wyktadal prawo'"®. W latach 1208"¢ - 1217/1218 byt biskupem krakowskim''".
Sprawujac t¢ funkcje Wincenty aktywnie uczestniczyl w zZyciu politycznym

i ko$cielnym kraju — w zjazdach: w Borzykowej, Makolnie; synodach: w Mstowie,

Sieradzu, Wolborzu; oraz w soborze lateranskim IV w 1215 roku. W koncu

z przyczyn religiinych oraz zniechecony upadkiem stronnictwa arcybiskupa

Henryka Kietlicza (1199-1219) porzucil wszystko by zosta¢ mnichem'"®. Zmart

w klasztorze cysterséw w Jedrzejowie 8 marca 1223 roku'". Po $mierci cieszyt si¢

lokalnym kultem, ktéry zostal zatwierdzony 18 lutego 1764 roku przez papieza
Klemensa XIIT'.
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Plezia, Marian. 2001. Scripta minora. Lacina sredniowieczna i Wincenty Kadtubek. Krakéw:
Wydawnictwo Naukowe DWN; Grodecki, Roman. 1923. ,Mistrz Wincenty Kadltubek,
biskup krakowski (zarys biograficzny)”. Rocznik Krakowski 19: 30-61; Poniewozik, Leszek.
2004. Prataci i kanonicy sandomierscy w okresie Sredniowiecza, Toruri: Dom Wydawniczy
DUET; Maciejewski, Jacek. 2003. Episkopar polski doby dzielnicowej 1180-1320, Krakéw-
Bydgoszcz: Towarzystwo Naukowe Societas Vistulana, 232.

Vetulani, Adam. 1976. ,,Prawo kanoniczne i rzymskie w Kronice mistrza Wincentego”. Studia
Zrédtoznawcze 20: 42.

Baran-Kozlowski, Wojciech. 2005. Arcybiskup gnieznieriski Henryk Kietlicz (1199-1219).
Dziatalnos¢ koscielna i polityczna. Poznani: Wydawnictwo Poznariskie, 122—127. Szymaniak,
Marek. 2007. Biskup plocki Gedko (1206—1223). Dziatalnosé koscielno-polityczna na tle procesu
emancypacji Kosciota polskiego spod wladzy ksigzecej. Torun: Wydawnictwo Adam Marszatek,
265-269.

Kiettyka, Stanistaw. 1962. ,Blogostawiony Wincenty Kadlubek (ok. 1150-1223)”. Nasza
Przeszlos¢ 16: 196; Koztowska—Budkowa. Zofia. 1970. ,Rezygnacje biskupéw krakowskich
Wincentego i Iwona”. Nasza Przeszlos¢ 33: 39. Szczegdlnie godna polecenia jest publikacja:
Dabréwka, Andrzej. Wojtowicz, Witold (red.). 2009. Onus Athlanteum. Studia nad Kronikg
biskupa Wincentego, Warszawa: Wyd. IBL PAN.

Baran-Kozlowski 2005, 238. Rezygnacja z godnosci biskupiej oraz charakter jego pobytu
w klasztorze jedrzejowskim do dzisiaj nie sa wolne od polemik i dyskusji. W tej kwestii
mozna wyrézni¢ przyczyny ustapienia: chorobe, niekorzystng sytuacje polityczng, poswigcenie
si¢ pracy kronikarskiej, che¢ zostania cystersem. Rezygnacja Kadtubka ze stolicy biskupiej
w Krakowie i przejécie do cysterséw jedrzejowskich, miato miejsce najpdzniej w pierwszym
kwartale 1218 roku. Literatura hagiograficzna podkresla, iz mysl o spedzeniu ostatnich lat
zycia w zakonie podjat on z pobudek osobistych. Rezygnacja z beneficjum krakowskiego miata
by¢ $wiadectwem niezwyklej pokory i wyrzeczenia na drodze do $wigtosci. Odwrdcenie sojuszy
irozpad stronnictwa arcybiskupa Henryka Kietlicza (Wtadystaw Odonic, Leszek Biaty i zapewne
Konrad Mazowiecki) mogto spowodowa¢ rezygnacje Wincentego z biskupstwa i jego przejécie
do zakonu. Mégt on przebywa¢ w Jedrzejowie w charakterze uprzywilejowanego rezydenta lub
przyja¢ Sluby zakonne, za czym przemawia pochowanie go w stroju przeznaczonym wylacznie
dla profeséw.

Misztal, Henryk. 1985. ,Sprawa kanonizacji bt. Wincentego Kadtubka®, Prawo Kanoniczne
28: 237-246.

Lis, Artur. 2013. Spory wokdt biografii mistrza Wincentego Kadtubka. Lublin: Wydawnictwo
KUL.



ADDENDA

Kronika polska

,»IKronika polska” mistrza Wincentego jest uznawana za pierwszy polski
pomnik §redniowiecznej mysli polityczno-prawnej, jest wige traktatem polityczno-
historycznym, w ktérym problematyka prawna stanowi uzupelnienie opowiesci
o przedstawionych wydarzeniach''. Kadlubek skonstruowal zasadnicze
zreby najdawniejszych dziejéw Polski, wprowadzajac do $wiata starozytnego
mitologiczne dzieje imperium Lechitéw-Polakéw. Poczatki kultury polskiej
stawial juz w epoce grecko-rzymskiej. Kronike rozpoczal pisa¢ przed 1194
rokiem, a zakornczyl najprawdopodobniej pomiedzy 1205 rokiem a objeciem

urzedu biskupiego'*

. Mistrz Wincenty za interlokutoréw w dialogu o historii
Polski wybral sobie Jana arcybiskupa gniezniefiskiegco i Mateusza biskupa
krakowskiego'®. Traktat historyczny Wincentego to przejaw nurtu wzbogacenia
tradycji narodowych o znaczace dzieje bajeczne w duchu renesansu XII wieku'*.
Pierwsza ksicga kroniki obejmuje dzieje Polski przedpiastowskiej, druga -
poczatki dynastii, az po pierwsze lata rzadow Bolestawa Krzywoustego 1 upadek
Zbigniewa, trzecia - do schytku rzadéw seniorackich Bolestawa Kedzierzawego,
czwarta - rzady Mieszka Starego w Krakowie, Kazimierza Sprawiedliwego
i znéw Mieszka, poczatki panowania Leszka Biatego i Wladystawa Laskonogiego
w Krakowie. Pisarz doprowadza narracje do 1202 r., ale w tekscie jest jeszcze
aluzja do bitwy pod Zawichostem - kleski Romana halickiego w 1205 roku'®.
Warto takze zda¢ sobie sprawe z tego, jak kronikarz pojmowal histori¢. Idzie
o to, iz w XII wieku popularne bylo pojmowanie historii jako zbioru wzoréw czy

126

przykltadow

121 Kiirbis, Brygida (red.). 2008. Mistrz Wincenty (tzw. Kadtubek), Kronika polska. Wroctaw:

Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich; Plezia, Marian (red.). 1994. ,Mistrza Wincentego

zwanego Kadlubkiem Kronika Polska”. W: Monumenta Poloniae Historica, series nova 11.

Skomial, Jakub. 2004. ,Z problematyki wlasnosci w Kronice polskiej Wincentego zwanego

Kadtubkiem (ok. 1150-1223)”. Czasopismo Prawno-Historyczne 56: 177-183.

125 Kiirbis 2008, 64-70; Kiirbis, Brygida. 2001. ,,Jak mistrz Wincenty pisal histori¢ Polski”. W
Mistrz Wincenty Kadtubek. Czlowick i dzielo, posmiertny kult i legenda. Materialy sesji naukowej
— Krakéw, 10 marca 2000, red. Krzysztof R. Prokop, 59-78. Krakéw: Polska Akademia
Umiejetnoscei; Plezia, Marian. 1962. ,Kronika Kadlubka na tle renesansu XII wicku. Znak 14:
978-994; Plezia, Marian. 1991. ,Mistrz Wincenty zwany Kadlubkiem”. W: Pisarze staropolscy.
Sylwetki, red. Stanistaw Grzeszczuk, Warszawa: Wiedza Powszechna 93-131.

124 Deptuta, Czestaw. 1976. ,Nad zagadka Mistrza Wincentego”. Znak 28: 368-384.

125 Kiirbis, Brygida. 1976. ,Jak mistrz Wincenty pojmowat historie Polski”. Studia Zrédtoznaweze

20: 64-70; Banaszkiewicz, Jacek. 2002. Polskie dzicje bajeczne mistrza Wincentego Kadtubka.

Wroctaw: Polska Akademia Umiej¢tnosci.

Plezia, Marian. 2001. Scripta minora. Lacina sredniowieczna i Wincenty Kadtubek, Krakéw:

Wydaw. Naukowe DWN; Grodecki 1923, 30-61.
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Pojecie Rzeczypospolitef w Kronice polskiej

Nalezy zwroci¢ uwage na pojecie Rzeczypospolitej w ,,Kronice polskiej”
Wincentego, ktory tymi stowami rozpoczyna swe dzielo: ,,Byla, byla ongi cnota
w tej rzeczypospolitej, ktéra senatorowie niby jakowe$ $wieczniki niebieskie
opromienili nie zapisaniem pergaminowych kart wprawdzie, ale najswietniejszych
czynéw blaskiem. Nie rzadzili bowiem nimi ani potomkowie plebejscy, ani
samozwanczy wladcy, lecz ksiazeta dziedziczni, ktorych dostojnosé, chociaz
wydaje si¢ okryta pomroka niewiedzy, §wiecila jednak dziwnym blaskiem, ktérego
nawalnice tylu wiekow nie mogly zagasi¢. Pamigtam, jak wzajem rozprawiali
mezowie znakomici, ktorych pamieé tym jest godniejsza zaufania, im wickszym
uznaniem cieszy si¢ ich powaga”'?’. Tym fragmentem kronikarz kierowal uwage
na meritum swych rozwazan ,,stan Rzeczypospolitej”'®. W dalszej czesci pisal
o ksigzetach dziedzicznych, ktérych dostojnos$¢ $wiecita dziwnym blaskiem.
W kontekscie tej wypowiedzi, w dobie dzielnicowych sporéw, walk i intryg,
ktoérych pozniejszy biskup krakowski byt §wiadkiem, wyrazil tgsknote za ojczyzna
majacy, silng wladze krolewska oraz budzaca respekt wérdd sasiadow'”.

Wincenty, ktoéry nazywal swoja ojczyzne res publica, uwazal, ze jest to
monarchia rzadzona prawem stanowionym przez prawowitych wiladcdw,
wybranych przez spoteczefistwo, a nie tyrandéw uzurpujacych sobie wladze¢'. Jest
to tez ojczyzna (patria), broniona mestwem swych obywateli (cves). Najwyzszym
dobrem jest mito$¢ ojczyzny, najpowazniejszym za$§ kryterium warto§ciowania
czynbw jest salus civinm, czyli dobro obywateli™'. Kolejne pokolenia widziaty
w traktacie politycznym Wincentego histori¢ potraktowang jako pretekst do

pokazania znaczenia Polski i Polakéw, a dzieje jako okazje do unaocznienia zalet

127 Kiirbis 2008, Ks. I, rozdz. 1; Plezia 1994, 7: ,Fuit, fuit quondam in hac re publica uirtus!
quam uelut quedam celi luminaria, non scripture quidem membranulis, set clarissimis
gestorum radiis patres conscripti illustrauere. Non enim plebei aborigines, non uendicarie illi
principate sunt potestates, set principes succedanei. Quorum serenitas licet nube ignorantie
obducta uideatur, mira tamen rutilantia rutilat, que tot seculorum tempestatibus extingui non
potuit. Memini siquidem collocutionis mutue uirorum illustrium, quorum tanto felicior est
recordatio, quanto celebrior uiget auctoritas”.

Madrowska, Ewa. 2004. ,Polska jako ,patrimonium”, ,regnum” i ,res publica” w ,Kronice”
Mistrza Wincentego”. W: Od liryki do retoryki. w kregu stowa, literatury i kultury. Prace
ofiarowane Jadwidze i Edmundowi Kotarskim, red. Irena Kadulska, Radostaw Grzeskowiak,
Gdarisk: Instytut Badani Literackich Polskiej Akademii Nauk, 41-46.

Wojtczak-Szyszkowski, Jerzy. 2004. ,Antyczne wzory postawy moralnej i obywatelskiej
w ,Cronica Polonorum” Mistrza Wincentego Kadtubka”. W: Dziedzictwo antyczne a polska
tradycja kulturowa, Warszawa: Kancelaria Senatu 25.

Zwiercan, Marian. 1984. ,Model wladcy w komentarzu Jana z Dabréwki do Kroniki Bl
Wincentego zwanego Kadlubkiem w wykladzie uniwersyteckim w latach Jana Dlugosza”.
Analecta Cracoviensia 16: 233-246.

131 Balzer 1934, 436.

128

129

130

58



ADDENDA

i wad spoleczenistwa, ktore samo decydowalo o obsadzaniu tronu i stanowito
wlasciwy podmiot dziatania politycznego'

W obrazie dziejow Polski Wincentego Kadlubka role¢ organizujaca,
porzadkujaca wydarzenia pelni podzial na okresy. Periodyzacja wyplywa z ujecia
przesztosci przez kronikarza. Dzieje Polski dzieli on na plaszczyznie polityczno-
ustrojowej na: poczatek (or1g0), postep (progressus) oraz spelnianie sie (consummatio).
Poczatek 1 postep to ,,wezorajszos$¢”, jeszeze ,,niemowlectwo”, czyli ,,zaczatek”
dziejow Polski. Spelnianie si¢ to ,,dzisiejszos¢”, czasy ktére czytelnik moze
objaé pamigcia. Origo, czyli poczatek dziejéw Polski to okres, w ktorym zostaja
okreslone podstawowe elementy tozsamosci ,,Rzeczypospolitej” i jej ustroju:
obszar, krol, gréd i prawo. Temu okresowi dziejow panistwa przypisal Wincenty
zwiazek z dziejami antycznymi. Progressus u Wincentego oznacza rzady dynastii
Piastéw az do panowania Bolestawa Kedzierzawego. Z kolei consummatio to czasy
Kazimierza Sprawiedliwego, losy jego syna Leszka Bialego i rzady Wladystawa
Laskonogiego w Krakowie'”.

W Europie zachodniej Wincenty zetknat si¢ blizej podczas studiéw z tzw.

renesansem XII wieku'**

. Wincentego interesowala gléwnie szeroko pojeta
humanistyka, a w dziedzinie filozofii i teologii - etyka powiazana z zyciem
zbiorowym, prawem i historia'*. Trzonem jego wizji dziejowej pozostaje tu pojecie
»Rzeczypospolitej]” jako tadu prawno-publicznego, wspélnego dobra narodu.
Fad ktory stworzyla Polska, polaczyt si¢ z idea ojczyzny i mitoscig Polakoéw do
kraju. Bez watpienia kronikarz wyprzedza ducha epoki, w ktorej przyszto mu
zy¢ 1 pisac swoje dzieto. Na szczegdlng uwage zastuguje ztota mysl kronikarza, iz
tozsamo$¢ jest matka spotecznosci. Oto wymowny cytat: ,,Nie pora wprawdzie
zapuszczac si¢ zbyt daleko na krete manowce, aby zamierzona i podjeta droge
przemierzy¢ w nalezytym skréceniu. Nikt jednak nie poczyta nam tego za
[ched] popisywania sig, jezeli w glowny watek opowiadania wpleciemy pewne
wiadomosci z dziejéw obcych. Rozmyslnie nakazujemy sobie ich nie pomija,
zaréwno dlatego, ze podobne rade podobnemu, jak i dlatego, Ze tozsamo$c¢ jest

matkg spolecznodci [wspolnoty|, wreszcie, aby zgola nie zabraklo przedmiotu,

132 Wyrozumski, Jerzy. 2008. ,Znaczenie mistrza Wincentego dla kultury polskiej”.Cistercium

Mater Nostra 2: 31-38.

Lis, Artur. 2009. ,Konferencja naukowa: ,Blogostawiony Wincenty Kadlubek i jego

dziedzictwo” Opatéw, 17 czerwca 2009 r.”. Roczniki Humanistyczne. Historia 57: 289-295.

Deptuta, Czestaw. 1984. ,Prekursor narodowej refleksji Wincenty zw. Kadtubkiem”. Przeglgd

Katolicki 72: 7.

135 Kieltyka, Stanistaw. 1965. Sylwetka duchowa bt. Wincentego Kadtubka, w swietle historii
i tradycji, Rzym; Korolec, Jerzy. 1989. ,Ideat wtadcy w Kronice mistrza Wincentego. Rola cnét
moralnych w legitymizacji whadzy”. W: Pogranicza i konteksty literatury polskiego sredniowiecza,
red. Teresa Michatowska, Wroctaw: Zaklad Narodowy im. Ossoliriskich 71-87.
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na ktérym czytelnik méglby si¢ ¢wiczy¢”'™. Jego mysl lezy u podstaw polskich
koncepcji patlamentarnych i samorzadowych'?.

Charakteryzujac temat wolno$¢ religijnej i relacje wladzy duchowej i §wieckiej
u Wincentego na podkreslenie zastuguja slowa kronikarza dotyczace tolerancji:
,,Jest tez taki wypadek, w ktorym nawet pod pozorem slusznej obawy nie mozna
uwolnic¢ sie od zobowiazania, mianowicie: gdyby kto§ wiare chrzescijanska nawet
i pod przymusem przyjal, powinien ja zachowad, chociaz nikogo nie nalezy
zmusza¢ do tego, do czego zmusza si¢ go bezowocnie, chociaz Bég gardzi stuzba
z musu, chociaz nie jest dobrodziejstwem to, co si¢ komu$ narzuca wbrew jego
woli, i nie jest ofiarg to, co si¢ na kim$ wymusza. Czesto jednak wyswiadcza si¢

dobrodziejstwa nawet tym, ktorzy ich nie cheg”'.

Legendarny poczatek prawodawstwa — riqdy Kraka

Legendarny poczatek panistwowosci polskiej zwiazany jest z pierwszym
prawodawca Krakiem (Grakchus)'”. Potwierdzeniem wyrzeczenia wtlasnych
korzy$ci na rzecz szczeScia wspoélnoty, tu juz utozsamianej z ,,0jczyzng’
jest fragment: ,dlatego to Grakch, powracajac z Karyntii, jako Ze mial dar
wypowiadania glebokich mysli, zwoluje na wiec cala gromade, twarze wszystkich
ku sobie zwraca, wszystkich zyczliwo$¢ pozyskuje, u wszystkich postuszefistwo
sobie jedna. Moéwi, iz $mieszne jest okaleczale bydle, bezglowy cztowiek;
tym samym jest ciatlo bez duszy, tym samym lampa bez §wiatla, tym samym
$wiat bez slonica - co panstwo bez krdla. Albowiem dusza podsyca dzialanie
odwagi, $wiatto czyni jasnym oglad rzeczy, stofice wreszcie uczy rozsyla¢ do
wszystkich dobroczynne promienie. Tymi promieniami jak najgodniej niby
klejnotami wysadzony jest diadem na krélewskiej glowie: tak, iz na czole jasnieje

wielkodusznoéé¢, na potylicy oglednoé¢, po bokach z obu stron hojne blaski

136 Kiirbis 2008, Ks. II, rozdz. 1; Plezia 1994, 30: ,Set sinuosis longius euagari non conuenit

anfractibus, ut propositi ut suscepti cursus itineris debito carpatur conpendio. Nemo tamen

id nostre inputauerit ostentationi, quod quedam ex aliorum historiis principali quo [que]

inseruntur seriei, que ex industria iubemur non preterire. Tum quia similia gaudent simili-

bus, tum quia idemptitas mater est societatis, ut etiam non omnino desit in quo sese lector

exerceat”.

Deptuta, Czestaw. 2000. Galla Anonima mit genezy Polski: studium z bistoriozofii i hermeneutyki

symboli dziejopisarstwa sredniowiecznego, Lublin: Instycut Europy Srodkowo-Wschodniej.

138 Kiirbis 2008, Ks. III, rozdz. 13; Plezia 1994, 99: ,Est autem, ubi nec iusto metus pretextu
rescindi potest obligatio; puta Christiane fidem religionis cum quisquam etiam coactus sus

137

ceperit, tenere tenetur, quamuis nemo sit cogendus ad id, ad quod inutiliter cogitur, quamuis
coacta seruitia Dominus aspernetur, quamuis non sit beneficium, quod ingeritur recusanti,
nec sacrificium quod exprimitur inuito. Sepe tamen inuitis beneficia prestantur”.

Banaszkiewicz, Jacek. 2010. Podanie o Piascie i Popielu. Studium pordwnawcze nad
wezgesnosredniowiecznymi tradycjami dynastycznymi, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.
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§le brylant dzielnosci. Obiecuje, ze jezeli go wybiora, to nie krélem bedzie,
lecz wspolnikiem krélestwa. [Bowiem| wiergy, i% grodzon nie sobie jest, lecg Swiatu
catemn. Wszyscy przeto pozdrawiajg go jako krola. [A on] stanowi prawa, oglasza
ustawy. Tak wiec powstal zawiazek naszego prawa obywatelskiego i nastaly jego
urodziny. Albowiem przed nim wolnos¢ musiata ulega¢ niewoli, a stusznos¢
postepowaé krok w krok za niesprawiedliwoscia 1 sprawiedliwe bylo to, co
najwicksza korzys¢ przynosito najmozniejszemu. Atoli surowa sprawiedliwos$é
nie od razu zaczela wladaé. Odtad jednak przestala ulegaé przemoznemu
gwaltowi, a sprawiedliwo$cia nazwano to, co sprzyja najbardziej temu, co moze
najmniej”*.W kontekscie tego fragmentu, spogladajac na decyzje Kraka, mozna
doceni¢ znaczenie jego deklaracji, ze nie chce by¢ nikim innym, jak tylko socius
regni. Taka postawa byla zupelnym przeciwienstwem pragnien tych, ktorzy chcieli
wladzy tyranskiej. Przede wszystkim ustanowit on specyficzny wzor sprawowania
wiladzy - bliski wladzy ,,stuzebnej”, skierowanej na dobro wspoélnoty, nie zas swoj

wihasny'*'.

Historyezny poczatek prawodawstwa — rzqdy Bolestawa Chrobrego

Wincenty w dialogu $wictego Wojciecha z Bolestawem Chrobrym wklada
w usta $wigtego nauke dotyczaca wyzszosci prawa kanonicznego nad §wieckim:
,,SWi@ty o wielu rzeczach krotko go poucza: ,,Godne - méwi - majestatu
krélewskiego sq stowa, gdy wyznaje, iz jest wladca, ktorego wigza prawa;
tak dalece powaga wladcow zalezy od powagi prawa. Atoli prawo boskie ma
przewage nad prawem ludzkim, bowiem prawo Pana nienaganne jest, prawo
nienaruszone, ktére nawraca dusze. We wszystkim wigc, synu, co czynisz,

zapozyczaj wzOr ze zwierciadla boskiej sprawiedliwosci. Rzeczywiscie bowiem

140 Kiirbis 2008, Ks. I, rozdz. 5; Plezia 1994, 9: ,,Vnde ex Carinthia rediens Graecus, ut erat
sententioso sermonum beatus agmine, omnes in contionem uocat, omnium in se ora
conuertit, omnium uenatur fauorem, omnium conciliat obsequia. Ait ridiculum esse pecus
mutilum, hominem acephalum. Idem esse corpus exanime, sine luce lampadem, mundum
sine sole, quod sine rege imperium. Anima siquidem animositatis industriam, lux rerum
circumspectionem, sol denique radios munificentiarum beneficos ad omnes docet expandi.
Quibus uelut quibusdam gemmis regii diadema capitis quam decentissime decusatur, ut
in fronte magnanimitas, in occipite circumspectio, in lateribus altrinsecus large serenitatis
carbunculus prefulgeat. Se non regem set regni socium pollicetur, si se deligant, non sibi
set toti natum se credere mundo. Proinde rex ab omnibus consalutatur, iura instituit, leges
promulgat. Sic ergo nostri iuris ciailis nata est conceptio seu concepta natiuitas. Nam ante
hunc seruituti ancillari libertas et equitas pedissequari iussa est iniurie, eratque iustitia que
plurimum prodesset ei qui plurimum posset. Licet autem justitie rigor non tunc statim ceperit
imperare, extunc tamen uiolentie desiit subesse potestati et dicta est iustitia que plurimum
prodest ei qui minimum potest”.

Lowmianski, Henryk. 1976. ,Watki literackie i tradycja historyczna w Kronice Kadtubka
(I ksiega)”. Studia Zrédioznawcze 20: 22-27.
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od wszelkiej wladzy wazniejsze jest to, zeby kazde wladztwo podda¢ pod prawa
Kosciota”'*. Wincenty podkresla, iz monatcha, ktéry jest powolany do pelnienia

funkcji ustawodawczych, sam jest zwigzany tym prawem'®.

Autorytet biskupa w kronice

W dziejach polskiej kultury i §wiadomosci zbiorowej nieustannie trwa
zafascynowanie konfliktem biskupa krakowskiego Stanistawa 2z krélem
Bolestawem Smialym. Spor z 1079 roku objawia wciaz Polakom ,,odwieczna
nature” relacji pomiedzy Kosciolem a pafstwem oraz religia a fadem publicznym
w zyciu narodu. Idac za Czestawem Deptulag mozna dostrzec symbolike relacji
dwoéch par: Bolestaw Chrobry — biskup Wojciech (zloty wick Polski) oraz
Bolestaw Smialy — biskup Stanistaw (wiek kryzysu i zalamania harmonii)'*.

W trzeciej ksiedze ,,Kroniki polskiej” kronikarz przywoluje trzech hierarchéw
episkopatu: biskupow plockich Aleksandra 1 Szymona oraz arcybiskupa

145

gnieznienskiego Marcina'®. Sposréd wymienionych w najlepszych barwach

zostal przedstawiony Szymon'*

. Odniesione zwyciestwo kronikarz przypisal
zarliwej modlitwie Szymona, ktéry umacnial ducha bojowego Mazowszan
i zostal poréwnany do Mojzesza, ktoéry wymodlil zwycigstwo Izraelitow nad

Amalekitami'¥.

142 Kiirbis 2008, Ks. II, rozdz. 10; Plezia 1994, 51-52; Chronica Polonorum, s. 38-39: Quem
sanctus ad plurima paucis informat: Digna, inquit, uox est maiestate regnantis, legibus
alligatum principem se profiteri. Adeo de auctoritate iuris principum pendet auctoritas. Ius
uero diuinum humano preiudicat. Lex namque Domini irreprehensibilis, lex inmaculata,
conuertens animas. Omnium ergo, fili, que agis, e diuine speculo iustitie formam mutuare.
Nam re uera omni maius est imperio legibus ecclesie omnem submittere principatum”.

143 Nowacki, Bronistaw. 1984. »Poglady prawno-polityczne w ,,Kronice” mistrza Wincentego”.

. Mente et litteris: o kluturze i spoleczenstwie wiekéw srednich, red. Helena Chlopocka,

Brygida Kiirbis 127-134 , Poznan: Nauk. Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu;

Bauto, Edward. 1963. ,Poglad mistrza Wincentego Kadlubka na stosunek wtadzy duchowej

i $wieckiej”. Nasza Przeszlosé 17: 61-76.

144 Zdaniem Czestawa Deptuly, akty przyjecia chrztu i ugruntowania nowej wiary wyniosty

histori¢ Polski na wyzszy etap ,nowotestamentowy”. Symbolem przemiany w wyobrazeniach

dziejopisarzy tworzyt duet krél Bolestaw Chrobry oraz $wigty biskup - Wojciech. Z kolei koniec
szfotego wieku” i kryzys dziedzictwa mial ujawni¢ si¢ w konflikcie pomiedzy Bolestawem

Smiatym a biskupem Stanistawem ze Szczepanowa. Zob. Deptuta, Czestaw. 2022. Poczqtki

dziejowe w polskiej historiografii sredniowiecznej. Z zagadnien historii idei, wyobrazen i narracyi,

Lublin: Wydawnictwo Werset.

Tomaszek, Michat. 2005. ,Modlitwa i tzy bronia biskupa. Pasterze polskiego Kosciota

a walka orezna w ujeciu Wincentego Kadtubka”. Roczniki Historyczne 71: 121-136; Dobosz,

Jézef. 2002. Monarchia i mozni wobec Kosciola w Polsce do poczatku XIII wiekn, Poznan:

Wydawnictwo Poznariskie.

146 Kiirbis 2008, Ks. 111, rozdz. 8-9.

147 Deptuta, Czestaw. 1959. ,Krag koscielny ptocki w potowie XII wieku”. Roczniki Humanistyczne
8:5-122.
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Z kolei Mieszko 111 Stary zostal przedstawiony na kartach ,,Kroniki polskie;j”
Kadlubka w momencie konfliktu z Kazimierzem Sprawiedliwym, ktérego
Wincenty upatrywal jako wiadce idealnego. Jego urzednicy dzialali na krzywde
obywateli, falszujac monete oraz naciagajac wykladnie prawa. Kronikarz
przytacza obszerny dialog miedzy Mieszkiem a biskupem krakowskim Gedka,
ktory to przed majestat wladcy wyslal zalaca si¢ nad swoim losem matke,
personifikacje ziemi krakowskiej. Mieszko Stary nie wiedzac, ze stowa kobiety
sq alegorig postepowania wlasnie jego oraz urzednikéw, wydal na siebie surowy
wyrok'*”. Kronikarz ukazuje cierpienie personifikowanej Polski jako rzeczywista
udreke ukochanej matki, a sprawca jej bolu zastuguje na kare. Biskup Gedko jako
mediator pomigdzy ucisnionym spoleczenistwem ziemi krakowskiej a Mieszkiem
Starym, chcial skloni¢ ksigcia do zmiany polityki pienigznej'®.

W ,,Kronice polskiej” mistrza Wincentego znajduje si¢ niezwykla pochwata
arcybiskupa Piotra (Labedzia), ktérej cze$¢ stanowi osobny hymn. Wydaje sig,
ze tak gorgco chwalonemu, zaréwno za cnoty jak i wyksztatcenie, duchownemu
zawdzieczal Kadlubek cos$ bardzo waznego w swej drodze Zzyciowej, moze np.

150

wystanie na studia™’. Powodem tego mogly by¢ zwiazki rodowe obu stynnych

1151

postaci™'. Arcybiskup Piotr prowadzil mediacje w sporze miedzy Kazimierzem

IT Sprawiedliwym a Mieszkiem IIT Starym'.

Lakoriczenie

W pracy analizie poddano wolno$¢ religijng i relacje wladzy duchowej
1 Swieckiej w $wietle ,,Kroniki polskiej” mistrza Wincentego. Analizujac mysl
konstytucyjng (panstwowa) ,,IKroniki polskiej” Kadtubka, nalezy i$¢ nieco dalej
1 rozszerzy¢ kwestionariusz badawczy. Warto by przedstawi¢ takie zagadnienia
jak: spoleczenstwo, wladza, polityka, geneza patistwa, rzadzacy i rzadzeni,
tres¢ wladzy, prawo, praworzadno$¢, granice postuszenstwa, rzad duchowny
i rzad $wiecki. Kronikarza interesowata glownie szeroko pojeta humanistyka,
a w dziedzinie filozofii i teologii - etyka powigzana z zyciem zbiorowym, prawem

1 historig. Trzonem jego wizji dziejowej pozostaje tu pojecie ,,Rzeczypospolitej”

148 Kiirbis 2008, Ks. IV, rozdz. 2-3.

199 Prokop, Krzysziof. 1999. Poczet biskupdw krakowskich, Krakéw: Wydawnictwo Sw. Stanistawa
BM Archidiecezji Krakowskiej 42-45.

Deptuta, Czestaw. 1967. ,,Wokét postaci arcybiskupa Piotra Labedzia”. Roczniki Humanistyczne
15: 37-47.

Karczewski, Dariusz. 2001. Dzicje klasztoru norbertanck w Strzelnie do poczqtku XVI wicku,
Inowroctaw: 2001: Polskie Towarzystwo Historyczne Oddziat w Inowroctawiu.

Dobosz, J6zef. 2011. Kazimierz Il Sprawiedliwy, Poznan: Wydawnictwo Poznanskie.
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jako tadu prawno-publicznego, wspdlnego dobra narodu. Porzadek
Rzeczypospolitej ustanowiony zostal w ramach prawa natury i w oparciu o cnoty
naturalne. Poczatek panstwa zostal podniesiony na wyzszy poziom wartosci
duchowych, gdy w zycie narodu wszedl Kosciol. Mistrz Wincenty wprowadzit
do polskiej tradycjt politycznej idee: wolnosci, moralnosci, etycznej istoty prawa
publicznego, stuzebnej funkcji wladzy wzgledem narodu i odpowiedzialnosci

rzadzacych przed rzadzonymi oraz obowiagzku aktywnego angazowania si¢

W Sprawy ojczyzny.
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Introduction

Master Vincentius, called Kadlubek, came from Karwow near Opatdw, from the
Clan of Labedz'. He received the university title of Magister [Mastet]*. Next,
having completed his studies he served as clerk on the court of Casimir II the

Just'. Around 1194 he became the Praepositus of the Cathedral of our Lady in

155 A. Lis, Homo literatus. Studia poswiecone Wincentemu Kadtubkowi, Sandomierz 2021; tenze,
Master Vincentius, Lublin 2016. The historiography definitely determines neither the question
of time and place of birth nor the lineage membership of Master Vincentius, the author of the
Chronica Polonorum [Polish Chronicle], the holder of a university title, a bishop, a Cistercian,
the blessed. A number of sources recorded the fact of Vincentius' death in the Jedrzejéw
Monastery in 1223. According to the tradition which originated in the Middle Ages and
supported in the cult of Vincentius, the chronicler was to live for 70 years. There are large
discrepancies in the datation of his birth, probably it was the decade of 1150-1160, or even
the sixties. Most scholars assume that Master Vincentius came from Karwéw near Opatéw in
the Whostéw Parish and belonged to the clan of Labedzie (agnatic descendant of Bogustaw
Wihostowic [son of Whost], brother of the famous count palatine, Piotr Wostowic).

154 O, Balzer, Studium o Kadtubku, in: Pisma posmiertne, Lwow 1934; E. Skibinski, Zrédia erudycji
Kadtubka, ,Roczniki Historyczne” 60(1994), pp. 163-172; J. Wyrozumski, Znaczenie mistrza
Wincentego dla kultury Polskiej, ,,Cistercium Mater Nostra” 2(2008), pp. 31-38. Noteworthy
is the knowledge and influence on Master Vincentius of Roman Law (Justinian Codifications)
and Canon Law (Decretum Gratiani). Prior to the establishment of the first university, the
“learned laws”, that is, Roman Law and Canon Law were studied under rhetoric as one of
the practiced liberal arts . An example is the center in Sandomierz, whose founder may have
been Vincentius. In 1238 there appears a iuris professor, magister Solomon, and next to him
with the same title is Ugerus Buzakarinus, brought from Padua by Sulislav the Griffin. See:
A. Vetulani, Przenikanie zasad powszechnego prawa kanonicznego do piastowskiej Polski, in:
Z badar nad kulturg prawniczq w Polsce piastowskiej, Wroctaw 1976, pp. 95-128.

155 A. Lis, Dokumenty Mistrza Wincentego. Zarys problematyki, ,Cistercium Mater Nostra”
2(2008), pp. 39-54.
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Sandomierz'*® and this is where he taught law'”". In the years 1208'* - 1217/1218
he was the Bishop of Cracow'”. While serving this office, he participated actively
in the political and church life of the country — in the meetings in Borzykowa,
Makolno, synods in Mstow, Sieradz and Wolborz and in the Fourth Council of
the Lateran in 1215. Eventually, for religious reasons and disappointed with the
fall of the party of Archibishop Henryk Kietlicz (1199-1219), he left it all behind
to become a monk'”. He died in the Cistercian Monastery in Jedrzejéw on the
8™ of March 1223'"". After death he enjoyed the local cult which was confirmed
by Pope Clement XIII on 18 February 1764

Polish Chronicle
Master Vincentius’ “Polish Chronicle” is recognised as the first Polish monument
of medieval political and legal thought, hence it is a political and historical treaty in

which legal problems supplement the account of events presented“’3. Kadtubek

156 M. Plezia, Scripta minora. Lacina Sredniowieczna i Wincenty Kadfubek, Krakéw 2001;
R. Grodecki, Mistrz Wincenty Kadtubek, biskup krakowski (zarys biograficzny), ,Rocznik
Krakowski” 19(1923), pp. 30-61; L. Poniewozik, Prafaci i kanonicy sandomierscy w okresie

Sredniowiecza, Toruii 2004; J. Maciejewski, Episkopat polski doby dzielnicowej 1180-1320,

Krakéw-Bydgoszcz 2003, p. 232.

A. Vetulani, Prawo kanoniczne i rzymskie w Kronice mistrza Wincentego, ,Studia Zrédloznawcze”

20(1976), p. 42..

158 . Baran-Koztowski, Arcybiskup gnieznienski Henryk Kietlicz (1199-1219). Dziatalnosé
koscielna i polityczna, Poznani 2005, pp. 122-127; M. Szymaniak, Biskup plocki Gedko (1206—
1223). Dziatalnos¢ koscielno-polityczna na tle procesu emancypacji Kosciota polskiego spod witadzy
ksigzecej, Torun 2007, pp. 265-269.

159 S, Kieltyka, Blogostawiony Wincenty Kadtubek (ok. 1150—1223), ,Nasza Przesztos¢” 16(1962):

p. 196; Z. Koztowska—Budkowa, Rezygnacje biskupow krakowskich Wincentego i Iwona, ,Nasza

Przesztos¢” 33(1970) p. 39. Publication worth recommending: Onus Athlanteum. Studia nad

Kronikg biskupa Wincentego, eds. A. Dabréwka, W. Wojtowicz, Warszawa 2009.

W. Baran-Koztowski, dz. cyt., p. 238. His resignation from the episcopal dignity and the

nature of his stay at Jedrzejow monastery are still not free from polemics and discussion today.

The reasons for stepping down can be: illness, unfavorable political situation, dedication to

chronicling work and the desire to become a Cistercian. KadlubeK’s resignation from the

episcopal capital in Cracow and transition to the Cistercians of Jedrzejéw took place in the first
quarter of 1218 at the latest. Hagiographical literature emphasizes that he took the thought of
spending the last years of his life in the Order for personal reasons. His resignation from the

Krakow benefice was supposed to be a testament to his extraordinary humility and renunciation

on the road to holiness. The reversal of alliances and the disintegration of Archbishop Henry

Kietlicz party (Wladyslaw Odonic [son of Odon], Leszek the White and probably Conrad of

Mazovia) may have caused Vincentius™ resignation from the episcopacy and his transition to

the Order. He may have stayed in Jedrzejéw as a privileged resident or taken monastic vows,

which is supported by him being buried in an outfit designed exclusively for professed monks.

H. Misztal, Sprawa kanonizacji bl. Wincentego Kadtubka, ,Prawo Kanoniczne” 28(1985), pp.

237-246.

162 A, Lis, Spory wokdt biografii mistrza Wincentego Kadfubka, Lublin 2013.

163 Mistrz Wincenty (tzw. Kadfubek), Kronika polska, ed. B. Kiirbis, Wroctaw 2008; Mistrza
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constructed the main framework of the earliest history of Poland by introducing
mythological history of the empire of Lechites — Poles into the ancient world. He
placed the beginnings of the Polish culture already in the Greek and Roman Era.
He started writing the chronicle before 1194 and probably finished it between

16

1205 and his appointment for the episcopal office'*. For the intetlocutors in the

dialogue about the history of Poland, Master Vincentius chose Archbishop Jan

of Gniezno and Bishop Mateusz of Cracow'®

. Vincentius’ “Historical Treaty”
manifests the trend to enrich national traditions with important “fairy-tale-
like history” in the 12" century renaissance style'®. The first book of the Polish
Chronicle includes the history of Pre-Piast Poland, the second one includes the
beginnings of the dynasty until the early years of Bolestaw the Wrymouth and the
fall of Zbigniew, the third — the time until the end of suzerainty of Boleslaw IV
the Cutly, the fourth — the rule of Mieszko III the Old in Cracow, Kazimierz I1
the Just and again Mieszko, then the beginnings of the rule of Leszek I the White
and Wtadystaw 111 Spindleshanks in Cracow. The writer continues the narrative
until 1202 but in the text there is also the allusion to the Battle of Zawichost —
the defeat of Roman of Galicia in 1205'". It is worth being aware of how the
chronicler understood the task of a historian. Namely, in the 12" century it was

common to understand history as a collection of models or examples'®.

The Concept of the Republic in the Polish Chronicle

We should pay attention to the concept of the Republic presented in the “Polish
Chronicle”. Vincentius begins his work with these words: “There was, there once
was a virtue in this republic, which senators, like the light of heaven, illuminated
not with the scripture on parchment pages indeed, but with the radiance of
the finest deeds. For they were ruled neither by plebeian descendants nor self-

proclaimed rulers, but princes by succession, whose dignity, although seemingly

Wincentego zwanego Kadtubkiem Kronika Polska, ed. M. Plezia, in: Monumenta Poloniae

Historica, series nova, Vol. 11, Krakéw 1994.

J. Skomial, Z problematyki wlasnosci w Kronice polskiej Wincentego zwanego Kadtubkiem (ok.

1150-1223), ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 56(2004) pp. 177-183.

165 B. Kiirbis, Jak mistrz Wincenty pisal histori¢ Polski, in: Mistrz Wincenty Kadtubek. Czlowiek
i dzielo, posmiertny kult i legenda. Materiaty sesji naukowej — Krakdw, 10 marca 2000, ed.
K.R. Prokop, Krakéw 2001, pp 59-78; M. Plezia, Kronika Kadtubka na tle renesansu XII
wieku, ,Znak” 14(1962), pp. 978-994; tenze, Mistrz Wincenty zwany Kadtubkiem, in: Pisarze
staropolscy. Sylwetki, ed. S. Grzeszczuk, Warszawa 1991, pp. 93-131.

166 Cz. Deptula, Nad zagadkq Mistrza Wincentego, ,Znak” 28(1976), pp. 368-384..

167 B. Kiirbis, Jak mistrz Wincenty pojmowat historie Polski, ,,Studia 7 rédloznawcze” 20(1976),

pp. 64-70; ]J. Banaszkiewicz, Polskie dzieje bajeczne mistrza Wincentego Kadtubka. Wroctaw

2002.

M. Plezia, Scripta minora. Lacina sredniowieczna i Wincenty Kadtubek, Krakéw 2001.
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shrouded in the darkness of not knowing, nevertheless shone with a strange
radiance that the storms of so many centuries could not extinguish. I remember
how illustrious men, the memory of whom is all the more trustworthy the
greater the esteem in which their dignity is held, debated with one another”'®.
With this words the chronicler drew attention to the merits of his deliberations,
i.e.,, “the condition of the Republic”'”. In the next part he wrote about princes
by succession, whose dignity shone with a strange radiance. In the context of
this statement, at a time of district disputes, battles and intrigues, which the
later Bishop of Cracow witnessed, he expressed his longing for a homeland with
strong royal power and awe-inspiring among neighbours'.

Vincentius, who called his homeland res publica, thought that it was a monarchy
ruled by the law made by rightful rulers, elected by the society, and not by tyrants
usurping the power for themselves'”. It is also the homeland (patria), defended
by the might of its citizens (¢ives). The greatest good is the love to the homeland,
the most serious is the criterion of valuating deeds is salus civium, i.e., the welfare

of its citizens'”?

. Next generations saw Vincentius’ political treatise as a pretext
to show the importance of Poland and Poles, and history as an opportunity to
highlight vices and virtues of the society which decided who will fill the throne
and was the proper subject of political action'™.

In Wincenty Kadlubek’s portrayal of Polish history, the role of organising and
ordering events is fulfilled by the division into periods. Periodization results from
the chronicler’s presentation of the past. He divides the history of Poland at the

political and constitutional level into: the beginning (origo), progress (progressius)

169

Mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem Kronika Polska..., Book I, Chapter 1, p. 7: ,Fuit, fuit
quondam in hac re publica uirtus! quam uelut quedam celi luminaria, non scripture quidem
membranulis, set clarissimis gestorum radiis patres conscripti illustrauere. Non enim plebei
aborigines, non uendicarie illi principate sunt potestates, set principes succedanei. Quorum
serenitas licet nube ignorantie obducta uideatur, mira tamen rutilantia rutilat, que tot
seculorum tempestatibus extingui non potuit. Memini siquidem collocutionis mutue uirorum
illustrium, quorum tanto felicior est recordatio, quanto celebrior uiget auctoritas”..

E. Madrowska, Polska jako ,,patrimonium’”, ,regnum’i ,res publica” w ,Kronice” Mistrza Wincen-
tego, in: Od liryki do retoryki. w kregu stowa, literatury i kultury. Prace ofiarowane Jadwidze
i Edmundowi Kotarskim, eds. 1. Kadulska, R. Grzeskowiak, Gdansk 2004, pp. 41-46..

71 ], Wojtczak-Szyszkowski, —Antyczne wzory postawy moralnej i obywatelskiej w ,,Chronica
Polonorum” Mistrza Wincentego Kadtubka, in: Dziedzictwo antyczne a polska tradycja kulturowa,
Warszawa 2004.

M. Zwiercan, Model wladcy w komentarzu Jana z Dgbréwki do Kroniki Bf. Wincentego zwanego
Kadtubkiem w wykladzie uniwersyteckim w latach Jana Ditugosza, ,Analecta Cracoviensia’
16(1984), pp. 233-246.

173 Q. Balzer, dz. cyt. p. 436.

174 J. Wyrozumski, Znaczenie mistrza Wincentego dla kultury polskiej, ,Cistercium Mater Nostra”
2(2008), pp. 31-38.

170

172

70



ADDENDA

and fulfilment (comsummatio). The beginning and progress are “yesterday”, still
“infancy”, i.e. the “beginning” of Polish history. fulfilment is the “present day”,
the times that the reader can remember. Origo, or the beginning of Polish history,
is the period in which basic elements of the identity of the “Republic” and its
system are defined: territory, king, castle and law. To this period of the state’s
history did Vincentius attribute the connection with ancient history. Vincentius’
Progressus refers to the rule of the Piast dynasty up to the reign of Bolestaw the
Curly. On the other hand, consummatio refers to the times of Casimir the Just, the
fate of his son Leszek the White and the reign of Wiadystaw Spindleshanks in
Krakow'”.

While studying in Western Europe, Vincentius became familiar with the so-called

12-century Renaissance!”

. Vincentius was mainly interested in the humanities,
and in the fields of philosophy and theology - ethics linked to collective life,
law and history'”. Here the core of his historical vision is the concept of the
“Republic” as the legal and public order, the common good of the nation. The
order created by Poland linked with the idea of homeland and the love of Poles to
the country. Undoubtedly, the chronicler precedes the spirit of the time in which
he lived and wrote his work. Particularly noteworthy is the chronicler’s golden
thought that identity is the mother of society. Here is meaningful quotation:
“Indeed, this is not the moment to go too far on the winding path, so as to take
the intended and undertaken route in the shortest possible time. However, no
one will see it as a desire to show off if we weave into the main storyline some
knowledge of foreign history. We deliberately order ourselves not to omit it, both
because similar advice is given to similar ones and because identity is the mother

of society [community|, and finally, so that the reader will not lack an object

175 A. Lis, Konferencja naukowa: ,, Blogostawiony Wincenty Kadtubek i jego dziedzictwo” Opatéw, 17

June 2009, ,Roczniki Humanistyczne. Historia” 57(2009), pp. 289-295.

Cz. Deptula, Prekursor narodowej refleksji Wincenty zw. Kadtubkiem, ,Przeglad Katolicki”

72(1984), p. 7.

177 8. Kieltyka, Sylwetka duchowa bt. Wincentego Kadtubka, w swietle historii i tradycji, Rzym 1965;
J. Korolec, Ideat wladey w Kronice mistrza Wincentego. Rola cndt moralnych w legitymizacji
wladzy, in: Pogranicza i konteksty literatury polskiego sredniowiecza, ed. T. Michatowska,
Wroctaw 1989, pp. 71-87.
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on which to exercise himself”'”®. His thought forms the foundations of Polish
patliamentary and self-governmental concepts'”.

While characterising Vincentius’ idea of religious freedom and the relations
between spiritual and secular powers, it is important to emphasise the chronicler’s
words concerning tolerance: “There is also a case in which, even under the guise
of a just concern, one cannot be freed from an obligation, namely: Should one
embrace the Christian faith even under duress, he is bound to keep it, although no
one should be compelled to do what is forced upon him fruitlessly, even though
the Lord abhors forced servitude, although it is not a benefit what is imposed
upon someone against his will, nor a sacrifice what is forced upon the unwilling.

Yet, often benefits are offered even to those who do not want them”!®,

The legendary beginning of lawmaking — Krak’s rule

The legendary beginning of Polish statchood is linked to the first lawmaker, Krak
(Grakchus)'®!. Confirmation of the renunciation of one’s own benefits for the
happiness of the community, here already identified with the “homeland”, is the
passage: “for this reason Grakchus, returning from Carinthia, as he had the gift
of uttering profound thoughts, calls the whole crowd together for a meeting,
turns the faces of all towards him, wins the approval of all, gains the obedience
of all. He says that ridiculous is a crippled beast, a headless man; so is a body
without a soul, so is a lamp without a light, so is a world without a sun — so is
a state without a king, For the soul incites the work of courage, the light makes
clear the perception of things, the sun finally teaches to send out beneficial rays
to all. With these rays the crownet on the king’s head is set like with jewels, so

that magnanimity shines on his forehead, prudence on his occiput, and a brilliant

78 Mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem Kronika Polska..., M. Plezia, Kronika..., Book

II, Chapter 1, p. 30: ,Set sinuosis longius euagari non conuenit anfractibus, ut propositi

ut suscepti cursus itineris debito carpatur conpendio. Nemo tamen id nostre inputauerit

ostentationi, quod quedam ex aliorum historiis principali quo [que] inseruntur seriei, que

ex industria iubemur non preterire. Tum quia similia gaudent similibus, tum quia idemptitas

mater est societatis, ut etiam non omnino desit in quo sese lector exerceat”.

Cz. Deptuta, Galla Anonima mit genezy Polski: studium z historiozofii i hermeneutyki symboli

dziejopisarstwa Sredniowiecznego, Lublin 2000.

180 Mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem Kronika Polska. .., Book III, Chapter 13, p. 99: ,Est
autem, ubi nec iusto metus pretextu rescindi potest obligatio; puta Christiane fidem religionis
cum quisquam etiam coactus sus ceperit, tenere tenetur, quamuis nemo sit cogendus ad id,

179

ad quod inutiliter cogitur, quamuis coacta seruitia Dominus aspernetur, quamuis non sit
beneficium, quod ingeritur recusanti, nec sacrificium quod exprimitur inuito. Sepe tamen
inuitis beneficia prestantur”.

J.Banaszkiewicz, Podanieo Piasciei Popieln. Studiumpordwnawczenadwczesnosredniowiecznymi
tradycjami dynastycznymi, Warszawa 2010.
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diamond of bravery shines on both sides. He promises that if he is elected, he
will not be a king, but a sharcholder of the kingdom. [For] be believes that he is
born not to himself but to the whole world. All, therefore, greet him as the king. [And
he] institutes laws, he pronounces statutes. Thus was the bud of our civil law
established, and its birthday came. For before it, liberty had to yield to bondage,
and justice followed injustice, and what was just was that which was most
beneficial to the wealthiest. Yet, strict justice did not immediately begin to rule.
Since then, however, it ceased to yield to overwhelming violence, and justice was
called that which is most beneficial to the one who can do the least”'®2. In the
context of this extract, looking back at Krak’s decision, one can appreciate the
importance of his declaration that he wanted to be none other than socius regni.
This attitude was the complete opposite of the desires of those who wanted
tyrannical power. Above all, he established a specific pattern of exercising power
- close to ‘servile’ power, directed towards the good of the community rather

than his own'®.

Historical beginning of lawmaking — the reign of Bolestaw the Brave

In Vincentius’ dialogue between Saint Adalbert and Bolestaw the Brave, he puts
into the saint’s mouth a teaching concerning the superiority of canon law over
secular law: “The Saint briefly instructs him about many things: ‘Worthy,” he says,
‘are the words of a royal majesty when he professes to be a ruler who is bound
by laws; so far does the solemnity of rulers depend on the solemnity of the law.
Yet the divine law is superior to the human law, for the law of the Lotd is the
irreproachable, inviolable law that converts souls. In everything, therefore, my

son, what you do, borrow a model from the mirror of divine justice. For what is

182 Mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem Kronika Polska..., Book I, Chapter 5, p. 9: ,Vnde ex
Carinthia rediens Graecus, ut erat sententioso sermonum beatus agmine, omnes in contionem
uocat, omnium in se ora conuertit, omnium uenatur fauorem, omnium conciliat obsequia.
Ait ridiculum esse pecus mutilum, hominem acephalum. Idem esse corpus exanime, sine
luce lampadem, mundum sine sole, quod sine rege imperium. Anima siquidem animositatis
industriam, lux rerum circumspectionem, sol denique radios munificentiarum beneficos
ad omnes docet expandi. Quibus uelut quibusdam gemmis regii diadema capitis quam
decentissime decusatur, ut in fronte magnanimitas, in occipite circumspectio, in lateribus
altrinsecus large serenitatis carbunculus prefulgeat. Se non regem set regni socium pollicetur,
si se deligant, non sibi set toti natum se credere mundo. Proinde rex ab omnibus consalutatur,
iura instituit, leges promulgat. Sic ergo nostri iuris ciailis nata est conceptio seu concepta
natiuitas. Nam ante hunc seruituti ancillari libertas et equitas pedissequari iussa est iniurie,
eratque justitia que plurimum prodesset ei qui plurimum posset. Licet autem iustitie rigor non
tunc statim ceperit imperare, extunc tamen uiolentie desiit subesse potestati et dicta est iustitia
que plurimum prodest ei qui minimum potest”.

185 H. Lowmianski, Watki literackie i tradycja historyczna w Kronice Kadtubka (I ksigga), ,Studia
Zrédloznawceze” 20(1976), p. 22-27.
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more important than any authority is that every authority be subject to the laws
of the Church”™®. Vincentius emphasises that the monarch, who is appointed to

exercise legislative functions, is himself bound by this law'®.

The Authority of the bishop in the Chronicle

In the history of Polish culture and collective consciousness, the conflict
between the Bishop Stanislaus of Cracow and King Bolestaw the Bold continues
to fascinate. The dispute of 1079 still reveals to Poles the “eternal nature” of the
relationship between church and state and religion and public order in the life
of the nation. Following Czestaw Deptula, one can see the symbolism of the
relationship between the two people: Bolestaw The Brave - Bishop Adalbert (the
golden age of Poland) and Bolestaw the Bold - Bishop Stanislaus (the age of
crisis and breakdown of harmony) '*.

In the third book of the ‘Polish Chronicle’, the chronicler recalls three episcopal
hierarchs: the bishops of Plock, Aleksander and Szymon, and the archbishop

187

Matcin of Gniezno'. Of the three, Szymon is portrayed in the best colours'®.

The chronicler attributed the victory to the fervent prayer of Szymon, who
strengthened the fighting spirit of the Mazovians and was compared to Moses,

who prayed for the victory of the Israelites over the Amalekites'™ .

184 Mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem Kronika Polska. .., Book II, Chapter 10, pp. 38-39:
Quem sanctus ad plurima paucis informat: Digna, inquit, uox est maiestate regnantis, legibus
alligatum principem se profiteri. Adeo de auctoritate iuris principum pendet auctoritas. Ius
uero diuinum humano preiudicat. Lex namque Domini irreprehensibilis, lex inmaculata,
conuertens animas. Omnium ergo, fili, que agis, e diuine speculo iustitie formam mutuare.
Nam re uera omni maius est imperio legibus ecclesie omnem submittere principatum”.
B. Nowacki, Poglady prawno-polityczne w ,,Kronice” mistrza Wincentego, in: Mente et litteris:
0 kluturze i spoleczenstwie wiekéw srednich, eds. H. Chlopocka, B. Kiirbis, Poznan 1984,
pp. 127-134; E. Bauto, Poglgd mistrza Wincentego Kadtubka na stosunek wladzy duchowej
i Swieckiej, Nasza Przesztos¢” 17(1963), pp. 61-76.
According to Czestaw Deptuta, acts of baptism and the establishment of the new faith elevated
the history of Poland to a higher “New Testament” stage. The symbol of transformation in the
imaginations of historians was the duo of King Bolestaw the Brave and Saint Bishop Adalbert.
Whereas the end of the ‘Golden Age’ and the crisis of succession were to be revealed in the
conflict between Bolestaw the Bold and Bishop Stanistaw of Szczepanéw. See: Cz. Depruta,
Poczqtki dziejowe w polskiej historiografii Sredniowiecznej. Z zagadnieri historii idei, wyobrazer
i narracji, Lublin 2022.
M. Tomaszek, Modlitwa i tzy bronig biskupa. Pasterze polskiego Kosciola a walka orezna w ujeciu
Wincentego Kadtubka, ,Roczniki Historyczne” 71(2005), pp. 121-136; J. Dobosz, Monarchia
i mozni wobec Kosciola w Polsce do poczqthu XIII wieku, Poznari 2002.
188 B. Kiirbis, Kronika..., Book III, Chapter 8-9.
189 Cz. Deptuta, Krgg koscielny plocki w potowie XII wieku, ,Roczniki Humanistyczne” 8(1959),
pp. 5-122.
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Mieszko III the Old, on the other hand, is depicted in the pages of Kadlubek’s
“Polish Chronicle” at the time of his conflict with Casimir the Just, whom
Vincentius saw as an ideal ruler. His officials acted to the detriment of the citizens,
forging coins and stretching the interpretation of the law. The chronicler quotes
an extensive dialogue between Mieszko and the Bishop of Krakéw, Gedka, who
sent his mother, the personification of the land of Krakéw, lamenting her fate
before the majesty of the ruler. Mieszko the Old, not knowing that the woman’s
words were an allegory of his and his officials behaviour, passed a harsh sentence
on himself'”. The chronicler shows the suffering of personified Poland as the
real anguish of his beloved mother while the perpetrator of her pain deserves
to be punished. Bishop Gedko, as a mediator between the oppressed people of
the land of Cracow and Mieszko the Old, wanted to make the prince change his
monetaty policy'.

In Master Vincentius’ “Polish Chronicle”, there is a remarkable praise of
Archbishop Piotr (LabgdzZ), part of which is a separate hymn. It seems that to the
clergyman so fervently praised, both for his virtues and his education, Kadlubek
owed something very important in his life’s journey, perhaps e.g. being sent to

university'”

. The reason for this may have been the family connections of the
two famous figures'”. Archbishop Piotr mediated in the dispute between Casimir

II the Just and Mieszko III the Old™*.

Conclusion

The study analysed religious freedom and the relationship between spiritual and
secular authority in the light of Master Vincentius’ “Polish Chronicle”. While
analysing the constitutional (state) thought in Kadtubek’s “Polish Chronicle”,
one should go a little further and extend the research questionnaire. It would be
worth presenting such issues as society, power, politics, the genesis of the state,
the rulers and the ruled, the substance of power, the law, the rule of law, the
limits of obedience, clerical government and secular government. The chronicler
was mainly interested in the humanities in the broadest sense, and in the fields of

philosophy and theology - ethics linked to the collective life, law and history. The

190 B. Kiirbis, Kronika..., Book IV, Chapter 2-3.

Kiirbis 2008, Book IV, Chapter 2-3.

191 K. Prokop, Poczet biskupow krakowskich, Krakéw 1999, pp. 42-45.

192 Cz. Deptuta, Wokdt postaci arcybiskupa Piotra Labedzia, ,Roczniki Humanistyczne” 15(1967),
pp. 37-47.

193 D. Karczewski, Dzieje klasztoru norbertanck w Strzelnie do poczqtken XVI wicku, Inowroctaw
2001.

194 ] Dobosz, Kazimierz II Sprawiedliwy, Poznan 2011.
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core of his historical vision here remains the concept of the “Republic” as a legal
and public order, the common good of the nation. The order of the Republic
was established within the framework of the law of nature and on the basis of
natural virtues. The beginning of the state was raised to a higher level of spiritual
values when the Church entered into the life of the nation. Master Vincentius
introduced the following ideas into Polish political tradition: freedom, morality,
the ethical essence of public law, the servile function of authority towards the
nation and the responsibility of the rulers towards the ruled, as well as the duty

to be actively involved in the affairs of the homeland.
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UCHWALA

SEJMU RZECZYPOSPOLITE]J POLSKIE]

z dnia 9 marca 2023 r.

w sprawie upamie¢tnienia blogoslawionego Wincentego Kadlubka

w 800. rocznice jego $mierci'”

W dniu 8 marca 2023 roku przypada 800. rocznica $mierci Wincentego
Kadtubka - historyka dziejéw ojczystych, autora ,Kroniki polskiej”, biskupa
krakowskiego, mnicha opactwa cysterskiego w Jedrzejowie, blogostawionego
Kosciota katolickiego.

Wincenty zwany Kadtubkiem urodzil si¢ na ziemi $wigtokrzyskiej w XII
wieku. Pochodzil z rodziny rycerskiej. Zdobyl wszechstronne wyksztatcenie w
Krakowie oraz na uniwersytetach w Paryzu i Bolonii. Po studiach zagranicznych
dotaczyt do grona dostojnikéw katedry krakowskiej oraz kapelanéw ksigcia
Kazimierza Sprawiedliwego, stajac si¢ jego doradca. Jako jeden z pierwszych
Polakéw uzyskat tytut magistra, stad pézniejsze pokolenia nazwaly go Mistrzem
Wincentym.

Z uwagi na gruntowne wyksztafcenie, rozlegla wiedz¢ i doswiadczenie kultury
Europy Zachodniej Wincentego Kadlubka ksiaz¢ Kazimierz Sprawiedliwy
powierzyt mu spisanie dziejow ojczystych w , Kronice polskiej”. Mistrz Wincenty
postawit sobie za cel, aby w swoim dziele przekazaé przysztym pokoleniom, ze po
milosci do Boga najwazniejsza rzecza dla kazdego Polaka jest mitos¢ do Ojezyzny.

W 1208 roku zostal biskupem krakowskim. Jego dziesigcioletni pontyfikat
swiadezy o tym, ze byl wzorowym biskupem. Otaczal opieka ubogich,
upowszechniat nauke, tagodzit spory i zatargi polityczne, krzewit chrzescijanskie
wartosci. Brat udzial w soborze laterariskim IV w 1215 roku.

195 Upamigtnienie blogostawionego Wincentego Kadtubka w 800. rocznice jego smierci (M.2.2023.291
z dnia 2023.03.27).
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UcHwatra SEyMU RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE] Z DNIA 9 MARCA 2023 R.

W 1218 roku zrezygnowat z biskupstwa i jako mnich osiadl w opactwie
cysterskim w Jedrzejowie, gdzie kontynuowat pisanie ,Kroniki polskiej”.
Obejmuje ona dzieje Polski od czaséw legendarnych az po 1202 rok. Dzieto
Mistrza Wincentego stalo si¢ podstawowym zrédtem wiedzy o historii ojczystej dla
kolejnych dziejopiséw: Wincentego z Kielczy, Janka z Czarnkowa, Jana Dtugosza,
Jana z Dabréwki, Macieja Miechowity i Marcina Kromera. Wincenty Kadtubek
zmart 8 marca 1223 roku jako mnich w opactwie cysterséw w Jedrzejowie. Przy
jego grobie trwa nieprzerwanie kult religijny.

Sejm Rzeczypospolitej Polskiej w 800. rocznicg $mierci btogostawionego
Wincentego Kadtubka, doceniajac jego zastugi jako wychowawcy narodu
polskiego, wktad w polska historiografi¢ oraz umacnianie tozsamosci narodowej

poprzez ,,Kronike polska”, oddaje mu hotd i sktada czes¢ jego pamigci.
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RESOLUTION

OF THE SEJM OF THE REPUBLIC OF POLAND
of 9 March 2023

on the commemoration of Blessed Wincenty Kadlubek
on the 800th anniversary of his death

March 8, 2023 marks the 800th anniversary of the death of Wincenty Kadtubek
- historian of homeland history, author of the ,Polish Chronicle”, bishop of
Krakow, monk of the Cistercian abbey in Jedrzejéw, blessed of the Catholic
Church.

Wincenty, called Kadtubek, was born in the Swiqtokrzyskie region in the
twelfth century. He came from a knightly family. He received a comprehensive
education in Krakow and at the universities of Paris and Bologna. After studying
abroad, he joined the ranks of dignitaries of the Krakéw cathedral and chaplains
of Prince Casimir the Just, becoming his advisor. He was one of the first Poles
to obtain a master’s degree, hence later generations called him Master Wincenty.

Due to Wincenty Kadtubek’s thorough education, extensive knowledge and
experience of the culture of Western Europe, Prince Casimir the Just entrusted
him with writing down the history of his homeland in the ,Polish Chronicle”.
Master Wincenty set himself the goal of passing on to future generations in his
work that after love for God, the most important thing for every Pole is love for
Homeland.

In 1208 he became the bishop of Krakéw. His ten-year pontificate proves
that he was an exemplary bishop. He took care of the poor, disseminated science,
mitigated disputes and political conflicts, and promoted Christian values. He
took part in the Fourth Lateran Council in 1215.

In 1218, he resigned from the bishopric and settled as a monk in the Cistercian
abbey in Jedrzejow, where he continued to write the ,,Polish Chronicle”. It covers
the history of Polish from legendary times to 1202. The work of Master Wincenty
became the basic source of knowledge about the history of the homeland for

subsequent historians: Wincenty of Kielcza, Janek of Czarnkéw, Jan Dtugosz, Jan
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of Dabréwka, Maciej Miechowita and Marcin Kromer. Wincenty Kadtubek died
on March 8, 1223 as a monk in the Cistercian abbey in Jedrzejéw. At his grave
there is an uninterrupted religious cult.

On the 800th anniversary of the death of Blessed Wincenty Kadtubek, the
Sejm of the Republic of Poland, appreciating his merits as an educator of the
Polish nation, his contribution to Polish historiography and the strengthening of
national identity through the ,Polish Chronicle”, pays tribute to him and pays

tribute to his memory.
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Jubileusz 800-lecia narodzin dla nieba

bl. Wincentego Kadlubka
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Ryciny i ikonografia
bl. Wincentego Kadlubka
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ANEKS: RYCINY I IKONOGRAFIA BE. WINCENTEGO KADEUBKA

Rycina powstata na podstawie rysunku, jaki wykonat J6zef Polkowski (1820-1895),

malarz stale wspétpracujacy z warszawskimi wydawnictwami ilustrowanymi. Od-

wzorowany tutaj zostal, z pewnymi zmianami, olejny obraz Aleksandra Lessera

(1814-1884) wybitnego malarza historycznego, wykonany przezeli w roku 1845.

Autorem drzeworytu, ktéry stanowit ilustracje artykutu o mistrzu Wincentym, opu-

blikowanego w ,, Tygodniku Ilustrowanym” w r. 1861, byt Jan Styfi (1841-1921).
Link: https://kronika.gov.pl/obiekt/539496
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Rycina powstata na podstawie rysunku krakowskiego malarza, grafika i wydawcy
Walerego Eljasza (1840-1905), ktéry zwany byt Radzikowskim w $lad za pono¢
niegdy$ zarzuconym rodowym nazwiskiem. Sygnowana jest typowym monogra-
mem artysty — splecionymi literami W i E.

Link: https://kronika.gov.pl/obiekt/524350
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»Blogostawiony Wincenty Kadtubek” Autor nieznany rytownik
Data powstania miedzy 1860-1890.
Link: https://kronika.gov.pl/obiekt/524454
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»Wincenty Kadlubek” - wycinek z ,,Przyjaciela Ludu” z 1834 roku. Autor Jan
Ligber, (1795-1814) autor pierwowzoru Ernest Wilhelm Giinther (1792-1860).
Data powstania okoto 1834.

Link: https://kronika.gov.pl/obiekt/524359
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B. Vincenti[us] de Rosis Kadlubek. Autor Jan Masiewski (1763-1774) rytownik
Data powstania okofo potowy XVIII wieku.
Link: https://kronika.gov.pl/obiekt/524366
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,B. Vincentius Kadlubek. Confessor cisterciens” nieznany rytownik;
miedzy 1760-1800.
Link: hteps://kronika.gov.pl/obiekt/524457
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»Blogostawiony Wincenty Kadtubek (...) / w Klasztorze Jedrzejowskim, Cudami
stynacy” - Bt. Wincenty zw. Kadlubkiem podczas modlitewnej wizji wrecza réze
Bernardowi z Clairvaux; nieznany rytownik; Data powstania miedzy 1760-1800.

Link: https://kronika.gov.pl/obiekt/524420
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»,BLOGOSLAWIONY WINCENTY KADLUBEK (...)” - wycinek z ,, Tygodnika
Ilustrowanego”, t.4, nr 117 Autor Jan Styfi (1841-1921) rytownik Jézef Tadeusz
Polkowski, (1820-1895) rysownik Aleksander Lesser (1814-1884)

autor pierwowzoru. Data powstania 1861.

Link: https://kronika.gov.pl/obiekt/524374
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Sw. Wincenty Kadtubek. Rytownik Leopolski Hohneck (1832-1835)
1 potowa XIX wieku Drezno
Link: https://kronika.gov.pl/obiekt/543460
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» Wincenty Kadtubek Biskup Krakowski, w poczcie Benedyktéw. Odtworzyt ze
starych pieczeci Jan Matejko” Autor: Jan Matejko (1838-1893), 1872 Warszawa.
Link: https://kronika.gov.pl/obiekt/522805
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,BLOGOSLAWIONY WINCENTY KADLUBEK”
nieznany rytownik; wydawca Jézef Unger (1817-1874).
Link: https://kronika.gov.pl/obiekt/524443
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Pomnik bt. Wincentego na Okalinie w parafii Wtostéw
ufundowany przez Michata Karskiego w 1909 roku.
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ANEKS:
Ikonografia bl. Wincentego Kadlubka

Figura bl. Wincentego Kadtubka w Karwowie parafia Wlostéw,

ufundowany przez miejscowa ludnos¢ w 1919 roku.
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Kosciét we Wlostowie - miejsce kultu bt. Wincentego.
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Mistrz Wincenty Kadtubek; Whostéw.
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Ottarz bt. Wincentego w kosciele we Wlostowie.
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Rzezba bl. Wincentego we Wlostowie.
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Bt. Wincentego przed Jezusem Chrystusem; Karwow.
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Kaplica bt. Wincentego Kadlubka w Karwowie.
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Obraz bt. Wincentego w kaplicy w Karwowie.
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Zrédto bi. Wincentego w Karwowie.
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Pomnik bt. Wincentego Kadtubka przed bazylika w Sandomierzu.
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Pomnik bt. Wincentego z 1793 roku w Andruszkowicach koto Sandomierza.
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Blogostawiony Wincenty Kadtubek zapalajacy wieczng lampe;
Maciej Bernhard, Krakéw-Nowa Huta.
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Kadtubek piszacy Kronike; 1957 Kasper Pochwalski;
Archiopactwo Cysterséw w Jedrzejowie.

122



ANEKS: RYCINY I IKONOGRAFIA BE. WINCENTEGO KADEUBKA

Wincenty Kadtubek w poczcie benedykeyndw;
1872 Jan Matejko (1838-1893).
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Ekstaza Wincentego Kadtubka; Adrian Gl¢bocki (1833-1905),
bazylika katedralna pw. Narodzenia NMP w Sandomierzu.
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ANEKS: RYCINY I IKONOGRAFIA BE. WINCENTEGO KADEUBKA

Relikwiarz bl. Wincentego w bazylice sandomierskiej.
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Bt. Wincenty Kadtubek, obraz w kosciele pocysterskim $w. Floriana
w Koprzywnicy.
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Cela bt. Wincentego - Archiopactwo Cysterséw w Jedrzejowie.

Sceny z zycia bl. Wincentego: Wincenty w drodze do Jedrzejowa;
Archiopactwo Cysterséw w Jedrzejowie; Andrzej Radwariski (1711-1762).
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Sceny z zycia bl. Wincentego: Wincenty w drodze do Jedrzejowa;
Archiopactwo Cysterséw w Jedrzejowie; Andrzej Radwanski (1711-1762).

Sceny z zycia bl. Wincentego: Wincenty w drodze do Jedrzejowa;
Archiopactwo Cysterséw w Jedrzejowie; Andrzej Radwariski (1711-1762).
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Sceny z zycia bl. Wincentego: Wincenty w drodze do Jedrzejowa;
Archiopactwo Cysterséw w Jedrzejowie; Andrzej Radwariski (1711-1762).

Bt. Salomea z me¢zem Kolomanem w hotdzie przed biskupem Wincentym;
Archiopactwo Cysterséw w Jedrzejowie.
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Kaplica bl. Wincentego z relikwiami w Archiopactwie Cysterséw w Jedrzejowie;
ottarz grobowy jest dzielem Wojciecha Rojewskiego,
trumienke sporzadzit Jan Risman, odnowit Jan Podgéralski

Relikwiarz bl. Wincentego na Wawelu;
srebrna trumienka wg. projektu Stanistawa Barabasza.
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Wincenty wreczajacy Kronike Matce Bozejs
Archiopactwo Cysterséw w Jedrzejowie.
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Bt. Wincenty przed Najswigtsza Eucharystia;
Archiopactwo Cysterséw w Jedrzejowie.
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Wincenty spisujacy Kronike; Kasper Pochwalski,
Archiopactwo Cysterséw w Jedrzejowie.
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Opieka bt. Wincentego; 1915 Archiopactwo Cysterséw w Jedrzejowie.
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Ekstaza bl. Wincentego; Archiopactwo Cysterséw w Jedrzejowie.
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Archiopactwo Cysterséw w Jedrzejowie

Dokument wystawiony 12 IV 1189 roku w Opatowie (jako $wiadek figuruje
Mistrz Wincenty). Monumenta Poloniae Palacographica, ed. S. Krzyzanowski,

Krakéw 1907, tab. XV
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Wincenty Kadtubek 1830. Autor W. Hohneck After Wilhelm Leopolski
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Wincenty Kadtubek autor Kroniki Polskiej i biskup Krakowski.
Obraz w kablicy bt. Wincentego w klasztorze cysterséw w Wachocku
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Wincenty Kadtubek w stroju duchownym, wedtug fresku
w kaplicy $w. Mieczystawa w Poznaniu. Autor Aleksander Lesser (1814—1884)
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Wincenty Kadlubek z Obrazéw Kréla Stanistawa Augusta w Belwederze 1803.
Autor Jan Ligber
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Szkic do Wincentego Kadlubka 1845 r. Autor Aleksander Lesser (1814-1884)
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Pierwsze wydanie kroniki Wincentego drukiem.
Dobromili in officina Ioannis Szeligae, 1612
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Mnich - patnik Wincenty Kadtubek 1850.
Autor Aleksander Lesser (1814—1884)
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Karta Kroniki polskiej Wincentego Kadtubka w Rekopisie Kuropatnickiego
(zniszczony w Warszawie w 1944 r.) za H. Hofman-Dadejowa,
Studia nad r¢kopisami Kroniki Mistrza Wincentego, Lwow 1924, tab. I.
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Tustracja z ksiazki Zywoty Swictych Pariskich na wszystkie dnie roku 1910
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Ekstaza bt Wincentego Kadtubka, Szczyrzyc, klasztor Cysterséw
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Bt. Wincenty Kadtubek. Autor K. Saganowski 1862-1864,
Krakéw, kosciot Misjonarzy na Stradomiu

147



ANEKS: RYCINY I IKONOGRAFIA BE. WINCENTEGO KADEUBKA

Blogostawiony Wincenty Kadtubek Kronikarz 1943 r.
Autor Stefan Mrozewski
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Blogostawiony Wincenty Kadtubek wprzéd Biskup Krakowski,
a potem Zakonnik Cysters w Klasztorze Jedrzejowskim,
Cudami stynacy (ok. 1750-1800)
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Mistrza Wincentego kronika polska, [w:] Monumenta Poloniae Historica, t. II,
wyd. A. Bielowski, Lwéw 1872, s. 192.
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Dokument Leszka Bialego z 1206 r. poswiadczajacy, ze Wincenty nadat wsie
Czernikéw i Gojcéw dla klasztoru Cysterséw w Sulejowie.
Monumenta Poloniae Palacographica, ed. S. Krzyzanowski,
Krakéw 1907, tab. XXXVI
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Wincenty Kadtubek, Czestawa Bida
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